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Dogal Ortamlardaki Ahtapot (Octopus vulgaris Cuvier,
1797) Yuvalarinin Ozellikleri Uzerine Bir Arastirma
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Abstract: A Study on identification and sampling methodology of octopus (Octopus
vulgaris Cuvier, 1797) nest. This study aims to identify octopus nests and determine
sampling methodology in natural habitat. Identification and classification of octopus nests
for a given region can provide some information for octopus population. A total of 165 nests
were recorded during field observations, by scuba and skin diving techniques. Water depth
of nests, with of entrance, nest depth, volume and position of entrance were noted. Octopus
were caught from 98 of the nests and their biometric measurements were compared with
each home dimensions. Consequently it was found that nest preference of octopus depends
on width of entrance and bottom structure and also different nests in various bottoms by
octopus.

Key words: Octopus vulgaris, octopus nests, nests sampling method, natural habitat

Ozet: Bu galigmada, ahtapot yuvalarinin dogal ortamda tanimlanmasi ve ornekleme
yonteminin belirlenmesi amaglanmstir. Bir bolgede ahtapot yuvalarinin tanimlanmasi ve
smiflandirilmas: ahtapot populasyonu hakkinda bilgi verebilmektedir. Saha galismalarinda
165 adet yuva serbest ve scuba daliglar yapilarak kaydedilmistir. Yuvanin bulundugu su
derinligi, giris genisligi, yuva derinligi, hacim ve giris konumu tespit edilmistir. Bu
yuvalarin 98 adedinde ahtapot avlanmig ve ahtapotlarin biometrik 6l¢timleri yuva dlciimleri
ile karsilastirilmistir. Sonug olarak ahtapotlarin yuva tercihinin yuva giris genisligi ve dip
yapisina  bagl oldugu ve ahtapot tarafindan degisik zeminlerde farkli yuva yapilarinin
tercih edildigi tespit edilmistir.

Anahtar kelimeler: Octopus vulgaris, ahtapot yuvasi, yuva drnekleme yontemi, dogal

habitat
Giris Ambrose, 1988),. Bu nedenle ahtapotlar
kendilerini gizleyip koruyabilecek bir
Kafadanbacaklilar smifina dahil olan Oyuga veya yuvaya ihtiyag duyarlar.
ahtapotlar (Octopus vulgaris Cuvier, Ahtapotlarm en 6énemli korunma alanlar

1797) denizlerin en zeki canlilar1 olarak
bilinir ve tropikal denizlerde 200 m
derinlige kadar dagilim gosterirler (Roper
ve ark.1984). Giinimiizde ahtapotlarin
davraniy ve Ogrenme kabiliyetlerine
iliskin ¢aligmalar bir¢ok bilimadaminin
ilgisini gekmektedir. Cok ¢esitli bir besin
tercihine sahip olan ahtapotlar (yengegler,
kiiciik baliklar, bivalvler, kafadanbacak-
lilar), sinirli ve pasif korunma mekaniz-
malarma  sahiptir  (Hatanaka, 1979;

yuvalaridir (Lennon, 1994). Ahtapotlarin
giinliik aktiviteleri incelendiginde giin
is18inda  zamanlarinin  %70’ini  yuvada
gegcirdikleri, %30’unu yuva disinda gegir-
dikleri tespit edilmistir (Mather, 1988).
Ahtapotlar  mevsimsel gé¢  yapan
canlilardir. Uygun hidrografik sartlar
olustugunda tireme ve beslenme amaci ile
kiyllara  kadar  yaklasarak  burada
yuvalanma Ozellikleri gosterirler (FAO
1994). izmir korfezinde bu donem Subat-
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Nisan olarak bildirilmistir (Giicii ve
Salman, 1993). Ahtapotlarin go¢ yaptik-
lar1 bolgenin kiy1, zemin yapisi, ortamda
ahtapotun  besinini  olusturulabilecek
canlilarim yogunlugu ve ortamda ahtapo-
tun predatorii olan tiirlerin yogunlugu
ahtapotlarin o bdlgede barinmasint ve
yogunlagsmasini  saglayan en Onemli
faktorlerdir. Kafadanbacaklilar, su
iiriinleri igerisinde yiiksek besin degeri ve
ekonomik degeri agisindan Onemli bir
paya sahiptir. Son yillarda bu 6zellik
balik¢ilik sektoriinde kafadanbacaklilar
iizerinde yogun bir balik¢ilik baskisinin
olusmasina neden olmustur (Kangoban ve
dig.1997). Ahtapot avcilig: lizerine gelis-
tirilen av araglart ve sadece ahtapot
avlamak amaci ile yapilan dalarak avcilik
yontemi ile tiir {izerinde olusturulan av
baskisi populasyonu olumsuz yonde
etkilemistir (Ulas ve dig.1998). Deniz

yogunlasan dalarak avcilik  yOntemi
ahtapot yuvalarim1 ve dolayisiyla popu-
lasyonu dogrudan olumsuz etkilemek-
tedir. Bu bolgede ahtapot yuvalarinin
tanimlanarak, yuva ozelliklerinin belirle-
nebilmesi, bolgede ahtapot populasyonun
biiyiikligiinii, avcilik potansiyelini, dogal
ve yapay av baskisini ve ahtapot yapay
yasam alanlarinin belirlenebilmesi
acisindan son derece 6nem tagimaktadir.
Bu ¢alisma dogal ortamda tespit edilen
ahtapot yuvalarmin baz1 dzelliklerin
belirlenerek, bolgede bazi donemlerde
yogunlasan ahtapot populasyonu hakkin-
da bilgi saglamay1 amaglamaktadir.

Materyal ve Yontem
Arastirma materyalini Izmir Korfezi Urla-

Adalar bolgesi kiyilarinda yer alan dogal
ahtapot yuvalari ve bu yuvalarin iginde

ekosistemi agisindan Onemli bir bdlge Orneklenen  ahtapotlar  olusturmustur
olan littoral bdlgede avcilik yapan av  (Sekil 1).
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Sekil 1. Arastirma bolgesi.
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Ahtapot yuvalar1 dalarak yapilan
direkt gézlem ve lglim yontemi ile tespit
edilmistir. 0-10 m derinlikler arasinda yer
alan yuvalar serbest dalis ile, 10m’den
daha derinde bulunan yuvalar scuba
daliglar  ile  Dbelirlenmistir.  Yuvanin
tanimlanmast  ve Orneklenmesi igin
yapilan metrik 6l¢timler sirasi ile: yuvanin
bulundugu su derinligi (m), yuvanin giris
genisligi (cm), yuvanin i¢ hacmi (cm?),
yuva girisinin su ylizeyine gére konumu
(yatay 0°-44°-dikey 45°-90°),yuva

giriginin kiy1 ¢izgisine olan konumu,
yuvanin gozlem alani
bildirilmigtir
1994).
Dalislar sirasinda tespit edilen yuva-

(cm?) olarak

(Mather, 1994; Lennon,

Sekil 2. Dogal ahtapot yuvalarimm metrik dl¢timii.

larda ahtapot olup olmadigr kontrol
edilmigtir. Eger yuvalarda ahtapotlar
tespit edilmis ise CuSO4 c¢ozelti ile
yuvaya zarar vermeden ¢ikartilmistir.
Avlanan ahtapotlarin biometrik Sl¢timleri,
cikartildiklart  yuvanin = olglimleri ile
kargilagtirilarak kaydedilmistir. Ardindan
yuvanin bolge tanimlamasi yapilmis ve
yuva ile ilgili metrik Slglimler 0.1 cm
hassasiyetli PVC materyalden yapilmis
esnek bir cetvel ile olgiilerek sualti yazi
bloguna kaydedilmistir (Sekil 2). Yuvanin
derinligi 10cm derinlik hassasiyetli dalis
bilgisayar ile tespit edilerek sualti yazi
bloguna kaydedilmistir. Yuvanin metrik
Ol¢im kriterleri su sekilde belirtilerek
tanimlanabilir (Sekil 3):

Sekil 3. Bir ahtapot yuvasinin kesiti ve dl¢iim kriterleri.
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Yuvanin Bulundugu Derinlik (SD): Yuva
giriginin su ylizeyine olan mesafesidir
Yuva Girig Genisligi (GG): Yuva girisinin
en genis mesafesidir

Yuva Giris Acist (GY): Yuva giris
diizleminin su yiizeyine bagli konumudur
(0°-44° vertikal, 45°-90° horizontal)

Yuva Derinligi (YD):Yuvanin konumuna
gore ahtapotun yerlesebilecegi en uzun
yuva i¢i mesafesidir.

Yuvanin i¢ hacmi (V):Yuvanimn derinligi
ve giris genisligine bagli genisliktir
(derinlik ve girig genisligine baglh tahmin
edilir).

Yuva etrafinda goézlenen bazi
olusumlar ahtapotun boyutu, ortamdaki
yiyecek tiirleri ve bollugu agisindan bilgi
verebilmektedir. Bu kriterler agagida
Ozetlenebilir.

Yuva Blokaji: Ahtapot tarafindan yuva
girisine yigilan organik veya inorganik
maddelerdir.

Yiyecek Artigr:  Ahtapot tarafindan
tilketildikten sonra yuva dismna atilan
kabuklu ve yengeg artiklaridir.

Yuvanm Tahmini Gézlem Alant: Yuvanin
goriis mesafesi dahilinde kalan giivenlik
alani.

Orneklemeler yil boyunca devam
etse de, ahtapotlarin kiyisal bdlgelere
yaklastig1 Aralik-Subat aylarinda 6zellikle
serbest dalislar yogunluk kazanmistir.
Dogal yuva gozlemleri igin 27 giin dalig
gergeklestirilmistir. Dalislar giin  dogu-
mundan giin batimma kadar olan siire
icinde devam etmistir. Dalig gozlemleri
sonucunda 165 adet ahtapot yuvasinin
6lgtimleri alinmig, bu yuvalardan 98’inde
ahtapotlardan biometrik Ol¢timler
alinmigtir. 67 yuvada ise ahtapot bulun-
mayip sadece yuva Olglimleri alinmistir.
Ahtapot  bulunan  yuvalarin  metrik
Olgtimleri yuvadan ¢ikan ahtapotlarin
biometrik Ol¢iimleri ile karsilastirilarak
degerlendirilmigstir. Avlanan ahtapotlarda
manto boyu ve toplam boyu (mm), ve
agirlik degerleri ise (gr) olarak alimmus,

ayrica ahtapotlarin cinsiyet tayini yapil-
mistir. Yuva Olglimleri ve ahtapotlarla
iligskisi SPSS istatistiki analiz programui ile
incelenmistir.

Bulgular

Dogal yuvalarin ortam yapisina bagh
dagilimma bakildiginda 126 yuvanin
kayalik ortamda, 18 yuvanin deniz ¢ayirl-
kumluk ortamda, Genellikle 10 m den
daha derinde konumlanan 21 yuvanin
camur zeminde yer aldig1 tespit
edilmistir.Yuvalarin ortama goére dagili-
minda kayalik bdlgedeki yuvalarin
yogunlugu, izmir Orta Korfezde kiyilarm
0-5m derinliklerde kayalik sahiller ile
sonlanmasina bagl gozlenmistir(Sekil 4).

Farkli ortamlarda bulunan yuvalarin
bulunduklar1 derinlikler agisindan tek
yonlii varyans analizi sonucuna gore
ortalamalar arasinda P>0,01’e gore
farklilik tespit edilmistir.

0-8 m derinlik smirlarinda, kayalik
ortamda  bulunan  yuvalarin  diger
ortamlarda gbzlenen yuva sayisina oranla
daha fazla oldugu, 10 m nin tzerindeki
derinliklerde ise izmir Korfezinin hakim
zemin yapist olan c¢amur ortamlardaki
yuva yogunlugunun artis1 gozlenmistir.
Farkli ortamlarda 6rneklenen ahtapotlarin
toplam boyu dikkate alindiginda uygu-
lanan tek yonlii varyans analizi sonucuna
gore ortalamalar arasinda P>0,05’e gore
farklilik tespit edilmistir (Tablo 1).

Dogal yuvalardan cikarilan
ahtapotlarin biometrik dl¢limleri ile yuva
kriterleri karsilastirildiginda, yuva derin-
ligi ile ahtapotun manto boyu arasinda
dogrusal bir iliski olmadigi tespit
edilmistir. Ornegin yuva derinlikleri ve bu
yuvalara ait ahtapotlarin manto boylar
incelendiginde 30 cm derinligindeki bir
yuvadan 16 cm manto boyuna sahip bir
birey ¢ikarken 50 cm derinligindeki bir
yuva 15 cm manto boyuna sahip bir
ahtapot tarafindan tercih edilebilmektedir
(Sekil 5).
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Sekil 4. Dogal ahtapot yuvalarinin ortam yapisi ve derinlige bagli dagilimi.

Tablo 1. Farkli ortamlardaki yuvalarda avlanan ahtapotlara ait istatistiki sonuglar [n: birey sayisi,
x: ortalama agirlik, S: standart sapma, V: varyasyon katsayisi].

Ortam n Min (gr) Max (gr) X (gn) S \4
Kaya 74 1250 7900 2997,02 1214 40,1
Kum 18 1100 4300 2583,33 915,87 35,4
Camur 6 1800 4900 4031,66 2164,4 53,6
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Sekil 5. Yuva derinligi ile manto boyu arasindaki iligki.

Yuva derinliginin ahtapotun biiytikliglinii
smirlayict  bir faktér olmadig1 tespit
edilmistir. Yine yuva derinligi ile ahtapot
agirhigr arasindaki iliski incelendiginde
yuvalarin genellikle 30 cm derinliklere
sahip oldugu, yuvadan ¢ikarilan ahtapot-
larinda 1800 gr ile 4000 gr agirliga sahip
bireylerde yogunlastig1 tespit edilmistir
(Sekil 6). Farkli ortamlarda bulunan
yuvalarin derinliklerinde varyans analizi-
ne gore ortalamalar1 arasinda P>0,05’e
gore bir farklilik gézlenmemistir.

Yuvanin bulundugu derinlik ile
yuvanin girig genisligi karsilastirildiginda,
derinlik ile giris genisligi arasinda pozitif
yonde artan derecede bir iliskinin oldugu
tespit edilmistir. Ozellikle 10 m’den daha
derin  sularda, c¢amurlu ortamlarda
bulunan yuvalarda giris genisliginin fazla
olmast bu iliskiyi gostermektedir (Sekil
7). Istatistiki analiz sonucunda farkh
ortamlardaki yuvalarin giris genislikleri
ortalamasi  arasinda  farklilik  tespit
edilmistir.
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Sekil 6. Yuva derinligi ile ahtapot agirlig1 arasindaki iligki.
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Sekil 7. Derinlik ve ortama bagl yuva giris genisligi dagilimu.

Yapilan arastirmada yuvalarin bulundugu
su derinligi ile giris konumlar1 arasinda
pozitif yonde az bir iligkili oldugu
korelasyon katsayist ile ortaya konmustur.
Derinlik artika yuva giris konumunun
vertikal konumdan horizontal konuma
yoneltildigi  tespit edilmistir. Yapilan
gozlem sonucunda kayalilk ortamda
bulunan yuvalarin %74’liniin vertikal
girisli, camur zeminde bulunan yuvalarin

%84 linlin horizontal girisli oldugu tespit
edilmistir. Yuvalarmn bulundugu derinlik
ve ortama bagll giris a¢isinin dagilimi
asagida belirtilmistir (Sekil 8).

Farkli  ortamlarda yuva  giris
konumunun varyans analizi sonucunda
P>0,01’e gore farklilik gosterdigi tespit
edilmistir. Yuvalarin bazi 6zelliklerine
iliskin ahtapot biometrik 6lgiimleri Tablo
2’de belirtilmistir.

Tablo 2. Baz1 yuva kriterlerine iliskin ahtapotlarin biometrik Ol¢iimleri [n: yuva sayisi, Xx:
ortalama derinlik,genislik, S: standart sapma, V: varyasyon katsayisi].

n Min (cm) Max (cm) X (cm) S (cm) \4
Yuva Derinligi 98 13 49 30,86 8,03 26,3
Yuva Gir. Genis. 98 6,5 25 13,36 3,2 24,1
Su derinligi 98 80 1800 333,7 32,2 9,64
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Sekil 8. Yuvalarin bulundugu derinlige bagli yuva giris konumlarinin dagilima.

Yuvalarin bulundugu ortam ile bu
yuvalardan c¢ikarilan ahtapotlarin manto
boyu ve agirhiklar arasindaki iliski
incelendiginde, genel toplamda kayalik
alandaki yuvalardan ¢ikartilan ahtapot-
larin toplam agirliklarmin diger ortamlara
nazaran fazla oldugu fakat birim yuvadan
cikartilan ahtapotlarin agirliklart
karsilagtirildiginda  ¢amur  ortamlarda
bulunan yuvalarin daha biiyiik ahtapotlar
tarafindan tercih edildigi tespit edilmistir

Tartisma ve Sonug¢

Ahtapotlar i¢in yuva se¢cimi ¢ok
onemlidir. Ahtapotlarin ¢ok genis olan
predatdr baskilar iginde yasayabilmesi,
sectigi  yuvanin Ozelliklerine baghdir
(Aronson 1991).  Mather  (1982)
ahtapotlarin yuva tercihinde yuva girisinin
etkili olmadigi, yuva i¢i hacminin daha
etkili oldugu belirtilmistir. ~ Yapilan
calisma sirasinda ¢ok kiigiik girise sahip
yuvalarda biiylik ahtapotlarin bulundugu
tespit edilmistir, benzer durum Mather
(1982) tarafindan da belirtilmektedir. Bu
durum ahtapotun yuvaya girdikten sonra
yuva girisini kiiciik taslar ve kabuklarla
daraltmast  ve  kapatmasi olarak
aciklanabilmektedir. Yuva girig genisligi
ile, yuvanin bulundugu su derinligi
arasinda dogrusal bir iliski oldugu, su
derinligi arttikga yuva giris genisliginin
arttig1 tespit edilmistir. Daha derin sulart
tercih eden biiyilk ahtapotlarin yuva
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giriglerini  ¢ok daraltmadiklar1 tespit
edilmistir (Mather, 1994). Bu durum
derinlerde  horizontal  girise  sahip

yuvalarin gorils agisinin genis tutulmasi
ve biiylik ahtapotlarin daha az predator
tarafindan  rahatsiz  edilmesi  olarak
tanimlanabilir. Yuva giris konumunun
derinlige bagli degistigi, derinlik arttikca
yuva girislerinin vertikal konumdan,
horizontal konuma yoneldigi tespit
edilmistir. Horizontal girigli yuvalarda
ahtapotlar lateral girigli yuvalara oranla
daha genis bir alani kontrol altinda
bulundurabilmektedirler. ~ Ayrica  dip
yapisinin 15 m den sonra yumugak ¢amur
yapisinda olmasi, derinlerde yer alan
yuvalarin zemine dogru uzayan horizontal
girigli olmasina etken olabilmektedir.
Arazi ¢alismalarinda ahtapotlari yuva ile
ilgili davranislari, yuvanin benimsenmesi,
yuva bakimi ve modifikasyonu, yuva 6nii
blokaji, yuvanin diger ahtapotlara kars
savunulmasi ve yuva icerisinden yuvanin
hakim oldugu alanin izlenmesi seklinde
belirtilmistir (Mather 1994). Ahtapotlarin
yuva tercihinde en Onemli kriterlerin
ortamdaki yiyecek bollugu ve korunma
icgiidiisiine bagl predator baskisi oldugu
tespit edilmigtir. Belirli bir bolgede
ahtapot yuvalarimin tanimlanmasi, o
bolgenin ahtapot populasyonunu hakkinda
(populasyonun biiyiikliigii, yasi, besin
tercihi vb.) detayli bilgi verebilmektedir.
Sonug olarak hicbir ahtapot yuvasimi
rastgele segmemektedir, ahtapotlarin yuva
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konusunda yaptig1 tercihlerin bilinmesi,
kiyisal hassas bolgelerin korunmasi, dogal
ortaminda ahtapot yuvalarinin tanimlanip
korunabilmesi, bu tiir i¢in yapay resif
alanlarinin  olusturulmasi,  ekonomik
olarak degerli bir iiriin olan ahtapot
tirliniin devamliligi ve av potansiyelinin
korunmasi agisindan 6nem tagimaktadir.
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