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Abstract: Econometric model for seafood consumption. This study was carried at
determination on the effects of factors on the consumption of fish with regression models. In
this research frame is human population of {zmir and its around. 400 samples with %4 etror
rate of Izmir human population in 1996 were used in this study. Determination of the
samples (that is) used in this study based on legal population of village and district area of
Izmir. Village samples were selected by systematic method and specimen were determined
by the coincidental method. Collecting data eleminated with SPSS programme acording to
estimating equation found end of the study affect of the consumption of fishery products
effects i.e. mother has the degree of lycee, consumption of red meat used in a month, based
on the price of fish. This estimation equation can be develop with new research in this area.

Key Words: Consumption, multiple linear regression, fishery products, Durbin-Watson,
VIF

Ozet: Calismanin amaci, su iiriinleri tiiketimini etkileyen faktorlerin bir coklu regresyon
modelle ifade edilmesidir. Bu arastirma gercevesinde Izmir ve ilgelerinde yasayan niifus
olusturmustur. izmir'in 1996 yilindaki niifusuna karsilik arastirmada %4'liik hata payiyla 400
adet 6rneklem alinmistir. Caligmanin yiiriitiilecegi bireylerin belirlenmesinde kdy ve mahalle
muhtarlik kayitlart temel almmustir. Olusturulan listeye gore, muhtarliklar sistematik
yontemle ve Orneklemler muhtarlik kayitlarindan tastlantisal yontemle segilmislerdir.
Derlenen veriler SPSS (the statistical Package for the Social Sciences) programi kullanilarak
degerlendirilmislerdir. Arastirma sonunda bulunan tahmin denklemine goére kisi basina su
uriinlerini etkileyen etmenler, annenin lise mezunu olmasi, ailenin aylik kirmizi et tiikketimi,
balik tiiketirken, temel olarak fiyati baz olarak balik tiikketmeleri ve bir de her kosulda balik
tiiketilmesidir. Bu tahmin denklemi daha ileri bir ¢aligma ile gelistirilebilir.

Anahtar kelimeler: Tiiketim, coklu dogrusal regresyon, su iiriinleri, Durbin-Watson, VIF

Giris diisiik seviye olan 1991 yilinda ise, {iretim

364 bin ton'a gerilerken; Tiirkiye'deki kisi
Uc yam denizlerle cevrilmis olan basma bahk tiketimi de 5.3 kga
Tiirkiye'de, insan beslenmesinde ¢ok  gerilemistir. Bu gerilemenin nedeninin,

onemli bir yeri olan su driinleri ve
ozellikle balik tiiketimi, son on yilda hem
iiretim agisindan hemde kisi basina balik
tiketimi agisindan incelendiginde, inisli
cikish bir seyir gostermektedir. 1997,
(DIE)  Devlet Istatistik  Enstitiisii
verilerine bakildiginda 1988 yilinda 676
bin ton olan su iiriinleri tiretimine kargilik
kisi bagma balik tiiketimi 8.7 kg'dir. En

80'li yillarda avciliga verilen tesvikler
sonucu motor giigleri ve gemi sayisinin
artmasina bagli olarak gercek-lesen asiri
avlanma oldugu soOylenebilir. Bundan
sonra alinan tedbirlere baglh olarak balik
{iretiminin arttig1 gdzlen-mistir. Uretim
artisina bagli olarak da balik tiiketimi
artmaktadir. Daha sonraki yilarda kisi
bagina diisen balik tiikketimi 9.7 kg'a kadar
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yilikselmigtir. Fakat bu miktar gelismis
iilkelerdeki balik tiiketi-minden ¢ok
diistiktiir (Sekil 1).

DIE su iiriinleri istatistiklerine gore
1998 yilinda ulusal tiretim 550 bin ton
civarindadir. Kisi bagina balik tiiketimin-
deki artisin nedeninin ailenin gelirlerinin
artmasi, yas ve egitim durumunun
yiikselmesi, tavuk tiketimi ve kirmizi et
tiketiminin azalmasi, zevklerin degismis
olmasi, metropollesme gibi faktorlerin
etkili oldugu sdylenebilir.

Belirli bir konuyla ilgili olarak
verilerin toplanmasi, agik ve anlasilir bir

bicimde ifade edilmesi biiyiikk Onem
tagimaktadir.  Ancak, son yillarda
istatistigin ~ diger  asamalari, bagka

sOylemle verilerin analizi ile yorumlama
ve istatistigin karar teorisi 6nem acisindan
6n plana gegmis  bulunmak-tadir.
Ozellikle, smirli sayida verilerle yorumlar
yapmak, sonu¢ c¢ikarmak ve bu sonuca
gore karar vermek gerektigi hallerde,
istatistik yontemlerin uygulan-masi, ¢ok
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alanlarda  ilerleme  olanagi
yaratmigtir. Hemen hemen her bilim
dalinda arastiricilar tarafindan  eldeki
verilere bagli olarak sistemlerin galisma
kurallarinin ~ saptanmas1  beklenir  ve
istenir, bu amagcla sistemi agiklamaya
yarayacak soyut yapilara yonelinir. Bu
tirdeki soyutlama genellikle “Model”
sozcugii ile tanimlanir. Model, bir olayla
ilgili bilgi yada diisiincelerin belirlenen
kurallara bagli olarak sekillendiril-
mesidir. Bu nedenle model, diisiincelerin
matematiksel bir sistemle big¢imsel
ifadesidir. Modelden eldeki verilere
dayanarak bulunacak sonuglar, modelle
ilgili varsayimlarin mantiksal sonuglari ile
karsilastirilabilir. Boylece gergekle ilgili
daha ¢ok bilgi edinilerek gergege iyi bir
yaklagim saglanabilir. Fakat unutul-
mamalidir ki, en iyi durumda bile
gercekle model arasinda bilgi kaybi kagi-
nilmazdir. Yani rasgelelikten kaynak-
lanan belirsizlikler 6l¢iim ve saptama ile
gbzlem hatalar1 olmasi kaginilmazdir.
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Sekil 1. Tiirkiye su iiriinleri iiretimi ve kisi basina balik tiikketimi (1987-1997, DIE).

Simdiye kadar yapilan ¢aligmalarda,
balik tiiketimi ile ilgili olarak istatistiksel
acidan  degerlendirilmis  bir c¢alisma
mevcut degildir. Yalniz Elbek ve dig.,
1999 'da yaymlamis olduklart kitapgikta

anket yapilan kisilerin genel olarak sosyo
- ekonomik yapilart ve balik tiiketimi ile
baz1 faktorlerin iligkilerinin ne derecede
olduklarint saptamiglardir. Bunun yanin-
da, Leek ve Maddock (2000) yapmis
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olduklar1 calismada Faktor analizi ile
balik tiiketimini belirleyen durumlar
incelemislerdir. Bu anket calismasindaki
asil amac, Izmir ilinde su iriinleri
tiketimini  etkileyen faktorlere bagh
olarak bir ¢oklu regresyon modeli elde
etmektir. Bunun i¢in de amaca en uygun
modelin  belirlenmesi  igin  dncelikle
kullanilacak  degiskenlerin  6zellikleri
dikkate alinmalidir.

Materyal ve Yontem

Bu arastirmanin gergevesini Izmir ve
ilgelerinde yasayan niifus olusturmustur.
Izmir’in 1996 yilindaki niifusuna karsihik
arastirmada %4 hata payiyla 400 adet
orneklem alinmistir. Orneklem hacmi; n =
(.p.q)/d> formiilii kullanilarak hesap-
lanmustir. Yukaridaki formiile gore,
t=%95 onem diizeyine karsilik gelen t
tablosu degeri,

p= olaymn olma olasilig1 (Bu arastirmada,
su iirlinleri tiiketen ailelerin orani)

g= olayin olmama olasilig
d= Orneklemede kabul
oranidir.

Aragtirmanin  anket
calisma i¢in yeterli Ornek hacmini
belirlemek ve uygulanacak anketin
hazirlanmasina yardimci olamak iizere
arastirma grubu tarafindan pilot anket
hazirlanmig ve tesadiifi olarak secilen 50

edilen hata

asamasinda

Tablo 1. Arasgtirmanin anakitlesi ve 6rnekleme

ornekleme (aile) uygulanmistir. Pilot
ailelerin %78.9'unun su iriinleri tiiketti-
gini ortaya koymustur. Bu arastirmada
%4'lik bir hata kabul edilmistir.
n=(1.96)*(0.789)(0.211) / (0,04)*=400

Ornek hacmi belirlendikten sonra
Izmir ili kentigi, kiyisal ve karasal olmak
lizere 3 gruba ayrilmistir.

- Izmir kentigi (Metropol) (Konak,
Karsiyaka, Bornova ve Buca)

- Kuyisal Ilgeler (Aliaga, Cesme, Foga,
Karaburun, Seferihisar ve Urla)

- Karasal ilgeler (Bayindir, Bergama,
Beydag, Kemalpasa, Kk, Kiraz,
Menderes, Odemis, Tire ve Torbali.) yer
almaktadir.

Caligmanin yiiriitiilecegi bireylerin
belirlenmesinde koy ve mahalle muhtarlik
kayitlar1 temel alinmigtir. Buna gore
yiiriitiilen calismada, Izmir kentiginin
%70, Kiysal ilgelerin %6 ve karasal
ilcelerin ise %?24'liik niifuslar1 aynen
orneklemeye yansitilmistir (Tablo 1).
Olusturulan listeye goére, mubhtarliklar,
sistematik Ornekleme yontemiyle secil-
mistir.  Cikan  muhtarliklardan  da
orneklem birimleri rastlantisal 6rnekleme
yontemine gore secilmistir. Ornege ¢ikan
ailede Ornekleme birimi ise gegimi
saglayan konumdaki kisiler olarak
belirlenmistir. Calismada kisilerle yiiz-
yiize goriisiilerek veriler toplanmistir.

Grup flge (Say1)  Muhtarlik (Say1) Ornekleme (Say1)  Niifus Dagilim (%)
Kentigi 4 28 264 70,20
Kiyisal 6 108 28 5,70
Karasal 12 568 108 24,10
TOPLAM 22 400 100,00
Derlenen  veriler, SPSS (The bir c¢oklu regresyon modelle ifade
Statistical Package for the Social edilmesidir ve bunu yapabilmek igin,

Sciences) programi kullanilarak deger-
lendirilmigtir. Burada asil amag¢ su
iiriinleri tiiketimini etkileyen faktorlerin

oncelikle coklu regresyon varsayimla-
rindan biri olan ¢oklu baglantinin ortadan
kaldirilmas: gerekir ve ondan sonrada,
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degisen varyans durumu ve otokorelasyon
olup olmadigma bakilmis, denkleme giren
katsayilarin 6nem kont-rolleri yapilmustir.
Bulunan son modelden yararlanarak balik
tiketim durumlarina gore ayr1 alt
modeller olusturulmustur. Bu modeller
yardimiyla 6zellikleri bilinen herhangi bir
ailenin ne kadar balik tiikettigi tahmin
edilebilecektir.

Bu calismada, Izmir ilindeki fii¢
bolgeye ayrilan  anakitleye ydnelik
yapilan anketlerde, boélgenin  kodu,

O0grenim, meslek, ailede yasayan Kkisi
sayisi, anneye ait yas , meslek ve
Ogrenim, ayni sekilde babaya iligkin yas,
meslek ve 6grenim, ailenin toplam geliri,
kirmizi et tiketimi, tavuk tiiketimi,
baligin tiiketim sekli, balig1 sevip
sevmeme, nereden alindigi, ve hangi tiir
balik tiiketimi oldugu ve balik satin
alirken dikkat edilen durumlara bakilmig
ve kisi bagina balik tiiketimini etkileyen
faktorler ortaya ¢ikarilmaya calisilmustir.
Bu anket g¢alismasinda Y, bagiml
degisken, kisi basma balik tiiketimi
stirekli bir degiskendir. Fakat Bagimsiz
degiskenlerinden bir kismi  siirekli,
ornegin, kirmizi et tiketimi, tavuk
tilketimi, v.b. bunun yaninda bir kismi da
smifli  degiskenlerden  olusmaktadir.
Bunlar, egitim durumu, meslek grubu,
balig1 nereden aldig1 v.b. degiskenlerdir.
Bu c¢alismada kisi basma balik
tilketimine etki eden faktorler ortaya
cikarilmaya calisilmigtir. Bundan dolayi;
Y = Kisi bagina balik tiiketimi (kg)
stirekli bir degiskendir.
Ilgilenilen  ¢aligma
(bagimsiz  degiskenler) ise
siralanabilir.
1) Yas, 2) Cinsiyet, 3) Kod, 4) Ogrenim
Durumu, 5) Meslek, 6) Ailede yasayan
kisi sayisi, 7) Anneye ait yas, 8) Anneye
ait Ogrenim Durumu, 9) Anneye ait
Meslek, 10) Babaya ait yas, 11) Babava
ait Ogrenim Durumu, 12) Babaya
Meslek, 13) Ailedeki kisi sayisi,

faktorleri
sOyle

Ailenin toplam geliri, 15) Kirmizi et
Tiiketimi, 16) Tavuk tiiketimi, 17) Balik
yiyip yenmedigi, 18) Balig1 alirken neye
dikkat edildigi, 19) Balig1t nereden
aldiklari, 20) Hangi tiir balik yendigi, 21)
Hangi tiir su iiriinii yendigi, 22) Balig
bulmakta giigliik ¢ekilip ¢ekilmedigi.

Yukarida bulunan bagimsiz degis-
kenlerden yas, cinsiyet, anket yapilan
kisinin meslegi ve O&grenim durumu,
anketi cevaplayan kisilerin, anne ve baba
oldugu go6zoniine almarak bir c¢oklu
baglanti meydana getirecegi bilindi-
ginden, bu degiskenler, model dis1
birakilmislardir. Bunun yaninda meslek
ile 6grenim arasinda da bir ¢oklu baglanti
bulunabileceginden  dolayr  Ggrenim
diizeyinin bir faktor olarak ilave edilmesi,
daha uygun goriilmiistiir.

Ug farkli kesimde gerceklestirilen bu
caligmalar simifli  degisken (dummy
variable) kullanilmistir. Bu nedenle bu
calisma faktoriinlin  bagimli  degisken
uzerine etkisi incelenirken, iki smfli
degiskene gereksinim duyulmustur. “I¢
kesim’’ referans kategorisi olarak alin-
mistir. X; ve X, ise diger iki grup igin
smifli degiskenler olarak belirlenmistir.
Buna gore, degiskenler,

X
0 Merkezde degil

Xom 1 Kiy1 kesimde ise
=
0 Kyt kesimde degil

X3;= Aile bireylerinden annenin yasi,
stirekli bir degiskendir.

_ {] Merkezde ise

Aile bireylerinden annenin 6grenim
durumu ii¢ smifli oldugundan iki siiflt
degisken  kullanmilmigtir. Buna  gore
“Ilkdgretimi bitirenler” referans katego-
risi olarak alinmistir. X4 ve X5 ise diger
iki grup i¢in smifli degiskenler olarak
© “rlenmistir.



Senol ve Saygi / E.U. Su Uriinleri Dergisi 18(3/4): 383 — 390

X,= 1 Anne yiiksekogre tim mezunu ise
0 Anne yiiksekogre tim mezunu degil
X _{] Anne lise mezunu ise
=

0 Anne lise mezunu degil

Xe¢= Aile bireylerinden babanin yasi,
stirekli bir degiskendir.

Aile bireylerinden babanin 6grenim
durumu ii¢ smifli oldugundan iki sinifli
degisken kullanilmistir. Buna  gore,
“IIkdgretimi bitirenler” referans katego-
risi olarak alinmistir. X; ve Xg ise diger
iki grup i¢in smifli degiskenler olarak
belirlenmistir.

X= 1 Baba yiiksekdgre tim mezunu ise
0 Baba yiiksekégre tim mezunu degil
X {1 Baba lise mezunu ise
=

0 Anne lise mezunu degil

Xy =Ailede bulunan kisi sayisi siirekli bir
degiskendir
Xje=Ailenin aylik geliri (TL), siirekli bir
degiskendir.
X1 = Ailenin aylik Kirmizi et tiiketimi

(kg), siirekli bir degiskendir.
Xj; = Ailenin aylik Tavuk tiiketimi (kg),
stirekli bir degiskendir.

Aile Dbireylerinin, balik tiiketip
tilketmedikleri, ii¢ sinifli oldugundan, iki
sinifli degisken kullanilmistir. “Hig¢ balik
yemediklerini  sdyleyenler”  referans
kategorisi olarak alinmistir. X3 ve Xy4 ise
diger iki grup icin simifli degiskenler
olarak belirlenmistir.

X,5= {1 Balik tiike timinde tercih fiyat ise

0 Balik tiike timinde tercih fiyat degil
X= {1 Her kosulda balik tiike tiyorsa

0 Her kosulda balik tiikke tmiyorsa

“Aile Dbireylerinin balik alirken,
neye dikkat ediliyor?”” sorusunun cevabi,
¢ smifli bir degisken oldugundan iki
smifli degisken kullanilmistir. “Tazelik,
fiyat ve damak zevkini One ¢ikaran
aileler” referans kategorisi olarak alin-
mustir. X5 ve X6 ise diger iki grup igin
simifli degiskenler olarak belirlenmistir.

1 Balik alirken sadece tazeligin e bakiltyors a

Xi5=
0 Diger Durumlarda

X, = {1 Balik alirken hem tazeligin e hemde fiyatina bakiliyorsa

0 Diger Durumlarda

Aile bireylerinin  baligi  temin
ettikleri ¢ smfli  bir  degisken
oldugundan iki smifli degisken kullanil-
mistir.  “Pazar ve Market” referans

kategorisi olarak alinmistir. X;; ve Xz ise
diger iki grup icin smifli degiskenler
olarak belirlenmistir.

Xy= {1 Balig1 avcidan aliyor yada kendisi avliyor ise

0 Diger Durumlarda
X, {1 Baligi balik halinden aliyor ise

0 Diger Durumlarda
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Hangi tiir balik tiiketildigi sorusunun
cevabi  dort smfli  bir  degisken
oldugundan  i¢  smifli  degiskene
gereksinim duyulmustur. “Tim baliklart

yerim diyenler” referans kategorisi olarak
almmustir. X9, Xo9 ve Xy, ise diger iki
grup icin smifli degiskenler olarak
belirlenmistir.

Xyo= {1 Tiiketilen baliklar Kefal, Alabalik, Tavuk baligi ise

0 Diger Durumlarda

1 Tiiketilen baliklar, Sardalya, 1sparoz, Uskumru, Mezgit, Kupez ise

Xa0=
0 Diger Durumlarda

Xp= {1 Tiiketilen baliklar, Bakalorya, Dil, Barbun ise

0 Diger Durumlarda

Hangi tiir balik tiiketildigi sorusu-
nun cevabi ii¢ smifli bir degisken oldu-
gundan iki sinifli degisken kullanilmisgtir.
“Higbiri” referans kategorisi olarak alin-
mistir. X,, ve X,; ise diger iki grup igin
smifli degiskenler olarak belirlenmistir.

Xy 1 Tiiketilen su iiriinii, midye ise
0 Diger Durumlarda

X,3= 1 Tiiketilen su iiriind, siibye, kalamar ise
0 Diger Durumlarda

Aile bireylerinin baligi bulmakta
zorluk c¢ekip ¢ekmedikleri sousunun
cevabi ii¢ sinifli bir degisken oldugundan
iki smifli degisken kullanilmstir. “Hayir”
referans kategorisi olarak alin-mistir. Xy,
ve Xps ise diger iki grup i¢in smifh
degiskenler olarak belirlenmistir.

X,,= 1 Evetise
24~
0 Diger Durumlarda

X, | | Bazen ise
25
0 Diger Durumlarda

Boylece tiim degiskenlerin bagimsiz
degiskenlere atanmasi yukaridaki sekilde
gergeklesmistir.

Bulgular

Kisi basma balik tiiketimini etkileyen

faktorleri segmede SPSS paket programi
yardimt ile en kiiciik kareler yontemi
uygulanmis ve bagimsiz degisken secim
yontemi olarak da Adim adim (Stepwise)
secim  yontemiyle ¢oklu  dogrusal
regresyon model bulunmustur. Sonuclar
Tablo 2'de gosterildigi gibidir.

Tablo 2 incelendiginde, kisi basina
diisen balik tiiketimini en g¢ok etkileyen
faktoriin aile'de bulunan kisi sayisidir.

Bunun yaninda, ailenin merkezde
oturuyor olmasi, kirmizi et ve tavuk
tiketimi yapmasi etkili gOriilmiistiir.

Bundan bagka, annenin egitim durumu
onemli olarak goriilmektedir. Buradan
anlasildig gibi, yiyecek konusuna anneler
daha ¢ok O6nem vermektedirler. Yukarida
bulunan tahmin denklemi beklentilerimiz
dogrultusunda ¢ikmustir. Fakat modeli
aciklama yiizdesi ¢ok diigiikk ¢ikmustir. Bu
nedenle burada ya bir varsayim bozulmasi
mevcuttur yada eklenmesi gereken
degiskenler vardir. Varsayimlarin
smamasi yapilacak olursa, Tablo 2
incelendiginde, VIF degerlerinin 10'un

altinda  oldugu  goriilmektedir. Bu
durumda, c¢oklu baglanti sorununun
olmadig1 ifade edilebilir (Rawlings,

1988). Degisen varyans durumunun olup
olmadigini da “spearman sira korelasyon
katsayis1” yardimi ile yapildiginda, bir
degisen varyans durumunun oldugu ve
bunun ortadan kaldirilmas: gerektigi ifade
edilir. Ciinkii, parametre tahminleri etkin
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degildir  (Gujarati, 1992). Degisen
varyansin ortadan kaldirilmasi iginde
Glejser smamasmi uygulayarak veriler
donistiiriiliir. Degigen varyans kalib1 f(x)
= 5,7 = kK*X? olarak belirleyelim. Bu

durumda bagimsiz degiskenlerin hepsi tek
tek kisi sayisia boliiniir. Elde edilmis bu
verilerle tekrar ¢oklu dogrusal regresyon
uygulandiginda tahmin modeli de Tablo
3'deki gibidir.

Tablo 2. Kisi bagina balik tiikketimine iligkin ¢oklu regresyon sonuglari.

Degisken b; s(b;) Beta Tolerans VIF t P
Kirmizi et 0.054 0.015 0.204 0.887 1.126 3.552 0.0005
Tiiketimi

Kisi Sayisi -0.202 0.024 -0.456 0.975 1.025 -8.290 0.0000
Merkez -0.227 0.066 -0.194 0.907 1.102 -3.409 0.0008
Lise Mezunu 0.304 0.085 0.203 0.909 1.100 3.575 0.0004
Tavuk tiketimi  0.068 0.024 0.157 0.897 1.114 2.746 0.0066
Fiyat 0.183 0.061 0.166 0.950 1.052 2.979 0.0032
sabit 1.135 0.123 9.181 0.0000
n=212 R’=0.38 F=21.88 s=0.439

Tablo 3. Dontistiiriilmiis verilerle ilgili coklu regresyon sonuglari.

Degisken b; s(b;) Beta Tolerans VIF t P
X -0.190 0.081 -0.120 0.762 1.312 -2.325  0.0210
Xs 0.438 0.103 0.205 0.878 1.139 4.251 0.0000
X1 0.084 0.019 0.215 0.801 1.248 4.261 0.0000
X3 1.561 0.134 1.015 0.266 3.747 11.582  0.0000
X4 1.314 0.132 0.841 0.287 3.481 9.959 0.0000
Sabit -0.255 0.037 -6.793  0.0000
n=212 R’=0.57 F=55.95 s=0.184
Tablo 3 ile elde edilen tahmin Varsayimlarda herhangi bir sorun
modelinde katsayilar anlamli, c¢oklu olmadigma gore, bulunan bu son model

baglanti ve degisen varyans durumu
yoktur. Elde edilen bu tahmin modelinde
otokorelasyon olup olmadigini “Durbin-
Watson'un d istatistigi” yardimi ile
incelendiginde d, = 1.94 degeri
hesaplanir. Durbin-Watson tablosundan
a=0.05 diizeyinde, n=212 ve bagimsiz
degisken sayist1 p=5 icin d;=1.71 ve
dy=1.82 olarak bulunur. Buradan d=1.94
oldugu i¢in pozitif otokorelasyon yoktur.
Bu testlerin  hepsinin  sonucunda,
regresyon varsayimlariin yerine geldigi
ve bu modelin kabul edilebilir durumda
oldugu ifade edilebilir.

Tartisma ve Sonug

kullanilabilir. Elde edilen
denklemi asagidaki gibidir;

¥=-0.255 - 0.190 X; +0.438 X5+ 0.084
Xt 1.561 Xy5+1.314 X4

regresyon

R’=0.57, d = 1.94, F=63.03'den olusan bir
tahmin modelidir. Buradan anlagildig:
gibi kisi bagina tiiketilen aylik balik
miktarini etkileyen etmenler, Annenin lise
mezunu olmasi, ailenin aylik kirmizi et
tilketimi, balik tiiketirken, temel olarak
fiyat1 baz alarak balik tiikketmeleri ve bir
de her kosulda balik tiiketilmesidir.
Modelimizi bir de sinifli degiskenlerle
yazacak olursak;

389



Senol ve Saygi / E.U. Su Uriinleri Dergisi 18(3/4): 383 — 390

¥=-0.255 - 0.190 D, + 0.438 D, + 0.084
X;+1.561 D; +1.314 D,

D,= Kisi bagmna balik tiiketimi hesapla-
nacak kisinin Izmir il merkezinde
oturuyor olmast,

D,= Kisi basma balik tiiketimi hesapla-
nacak kisinin ailede bulunan annenin en
asagi bir lise mezunu olmasi,

X;= Kisi bagina balik tiiketimi hesapla-
nacak kisi icin ailenin aylik kirmizi et
tiikketim miktar1 (kg),

D;= Kisi basina balik tiiketimi hesapla-
nacak kisinin baligin fiyatina gére balig
almasi,

D,= Kisi basma balik tiiketimi hesapla-
nacak kisinin Baligi her durumda yemis
olmasidir.

Tahmin denklemi yukaridaki gibi
elde edilmistir. Kisi basina balik
tilketimini etkileyen faktdrlerin agiklama
ylizdesi ancak %57 bulunmustur. Burada
varsayimlarda herhangi bir uyumsuzluk
durumu olmadigina gore burada Ryi
yiikseltebilmek i¢in yapilabilecek en iyi
islem denkleme baska degiskenlerin ek-
lenmesidir. Ornegin, su {iriinii tiiketip
tiketmedikleri, ailede su {riini tiiketme-
yen kisilerin sayis1 gibe degiskenler
modele eklenerek modelin agiklama
ylizdesini ylikseltebilir. Bunun yaninda
model Izmir ilinde denendiginde gegerli
sonuglar verdigi goriilmiistiir. Fakat bu
calisma daha genisletilebilir diizeyde bir
caligmadir, istatistiksel olarak ise bir 6n
calisma niteliginde olmasma ragmen su
iirlinlerinde ¢alisan arastirmacilara kismen

de olsa yardimci olabilecek  Dbir

caligmadir.
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