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Abstract: An investigation on ghost fishing of circular fish traps used in Turkey. Ghost fishing is an unwanted fishing situation
which arises from the continuity of catching fish by the set net and fish traps after being lost in the marine and fresh water. This
study was carried out to determine the ghost fishing situation of commercial circle fish traps. In this study, four circular traps were
deployed near to a reef area, Karantina Island, Izmir Bay. between November 2002 and March 2003. Traps were observed by daily
diving surveys. Depending on fish density, fish learned to escape from the traps’ openings or from the bar gaps after the 10th day.

Ghost fishing was not observed after the first mount.
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Ozet: Hayalet avcilik, deniz ve i¢ sularda gesitii nedenlerden dolay! kaybolan, uzatma aglari ve balik tuzaklari gibi av araglarinin,
avciliga devam etmesi sonucunda ortaya cikan istenmeyen balikgilik durumudur. Bu galisma, ticari yuvarlak balik sepetlerinin
hayalet avcilik durumlarinin incelenmesi igin gergeklestirilmistir. Calismada, 4 adet Ustten girisli yuvarlak tel sepet, Kasim 2002 -
Mart 2003 tarihleri arasinda, izmir Kérfezi Karantina adasi mevkiinde, dogal bir resif alanina yerlestirimistir. Tuzaklarin aveilik
durumu dalis gdzlemleri ile izlenmistir. Denemelerde, tuzagin icine giren baliklarin, yogunluga bagl olarak 10. gliinden sonra
kagmay1 6grendikleri bulunmustur. Bir aylik donemden sonra sepetler icinde herhangi bir avcilik gézlenmemistir.

Anahtar Kelimeler: Hayalet Avcilik, Tuzak, izmir Kérfezi, Yuvarlak Sepet, Resif.

Girig

Sentetik ag materyalleri suda kalma stiresi agisindan, zor
kosullara karsi oldukga dayaniklidir. Bu ézelliklerinden dolayi
balikgilikta genis kullanim alanlari bulmustur. Ancak bazi balik
tuzaklari ve uzatma aglari gibi av araglari, herhangi bir nedenle
kaybolmalari durumunda, bazi istenmeyen etkiler ortaya
cikarmaktadir. Bu etkilerin baginda “hayalet avcilik” gelmektedir
(Breen 1990; Laist 1996).

Hayalet avcilik; deniz ve i¢ sularda gesitli nedenlerden
dolayr kaybolan, uzatma aglari ve balk tuzaklar gibi av
araclarinin, avciliga devam etmesi sonucunda ortaya ¢ikan
istenmeyen balikgilik durumudur. Av araglar kaybolmalarinin
ardindan  hedef tiider (zerindeki avcilik faaliyetlerini
strdirlrken, yakalanan tirleri yemek igin aja veya tuzaga
gelen predatérleri de yakalayarak av durumuna disirmektedir.
Bu durum, av araci suda tamamen bozulup parcalanincaya
kadar devam edebilmektedir. Bazi tuzaklarda meydana gelen
kanibalizm sonucu ortaya ¢ikan koku ve gesitli nedenlerle dlen
tdrlerin vicutlar, parcalanmig organlari ve bunlarin kokulari da
tirleri tuzagin icine gekebilmekte, bazen de tuzadi yuva olarak
kullanan baliklarin igine girdikten sonra ¢ikamayarak 6lmesi de,
tuzagin tekrar yemlenmesine ve hayalet avciligin tekrar tekrar
ortaya gikmasina neden olmaktadir. Bu durum av araci iglevini
yitirene kadar devam etmektedir. Yapilan aragtirmalara gore,
kimyasal islem uygulanmamis ahsap tuzaklar iki aya, kimyasal
islem uygulanmig olanlar ise (kimyasal boya ve koruyucular ile
boyanmig) iki yila kadar, denizel ortamda bozulmadan
kalabilmektedir. Iskeletleri demirden ve paslanmaz celikten,

etrafi da vinil kaplanmig a§ g6zlerinden donatiimis sepetlerin,
on — on bes yil kadar dayanabildigi bildirilmektedir. Ozellikle son
gelismelerle, plastik sepetler, on ila otuz yila kadar, suda
bozulmadan iyi kosullarda kalabilmektedir (Smolowitz, 1978;
Laist, 1996).

Diinya genelinde, yillik kayip tuzak oraninin, kullanilan
tuzak sayisinin %10-30'u arasinda degistigi bildirilmistir (Laist,
1996). Amerika Birlesik Devletlerinin Atlantik kiyisinda,
Amerikan 1stakozu (Homarus americanus Edwards, 1637)
avciliginda, toplam kullanilan aglk deniz tuzaklarinin kayip
oraninin, %20-30 ve kiyi bélgelerdeki kayip oraninin ise %5-10
oldugu tahmin edilmistir (Smolowitz, 1978). 1984 yilinda 2834
dungeness yengeci (Cancer magister Dana, 1852) tuzaginin
kullanildigi Fraser Nehrinde %11 (Breen, 1987); 1975 — 1976
yilinda, 1978 yilinda 420.000 - 630.000 tuzadin kullanildigi
New England Amerikan 1stakozu balikgiliginda %20-30
oraninda kayip meydana geldigi tahmin edilmistir (Smolowitz,
1978).

Tirkiye'de ise hayalet avcilik oraninin yiksek oldugu
kabuklu tuzaklari kullanimamaktadir, fakat balik avciiginda
ustten girigli dairesel sepetler yaygin olarak kullaniimaktadir. Bu
calismada, Ustten girigli dairesel sepetlerin muhtemel hayalet
avelli§inin aragtirimasi amaglanmigtir.

Mataryel ve Yontem
Sepet denemeleri, Kasim 2002 — Mart 2003'te yapilmigtir.

Arasgtirmada, 4 adet ayni model balik sepeti kullaniimistir. 80
cm gapinda ve 50 cm yiksekliginde, yuvarlak Ustten girigli
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sepet kullaniimistir.  Sepetler galvaniz demir tellerden

yapilmistir. Ara baglantilar ise, ince galvaniz tel ile
baglanmistir. Sekil 1'de (stten girigli dairesel sepetler
gorilmektedir.

Calisma bélgesi olarak, izmir ili, Urla ilgesi, iskele
mevkiinde bulunan Karantina adasi segilmistir (Sekil 2).

Sekil 1. Ustten girisli dairesel sepet (Orijinal).

Denemeler, Karantina adas! kiyisinda ye alan dogal bir
resif alaninda yapilmistir. Resifin dort bir kenarina sepetler
konulmus olup, her sepet birbirlerinin avciligini etkilemeyecek
sekilde yerlestirilmistir. Sepetlerin arasinda yaklasik olarak 25
m arallk birakilmigtir.  Disaridan  balikgilar  tarafindan
bulunmalarini engellemek amaciyla sepetlere samandira
baglanmamistir. Gozlemciler sepetleri resifin kenarini gezerek
bulmuslardir. Sepetlerin igine yem torbalarinin igine kiyilarak
yerlestirilmis 500 gr sardalye bali§i konulmustur.
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$Sekil 2. Calisma Bolgesi

Denemelerde, sepetlerin igindeki 24 saatlik av verimi
degisikliklerini, yakalanan baliklarda meydana gelebilecek
degisimleri ve muhtemel 6llimleri gézlemek amaciyla her giin

dalis yapiimistir. Galismada, toplam 25 dalis gergeklestirilmis,
6 saat 35 dakika dipte gdzlem zamani harcanmistir.

Sepetlerdeki baliklarin tamami kagtiktan sonra, denizde
birakilarak Mart 2003’'e kadar izleme dalislari yapilarak bos
sepetlerin tekrar avcilik yapip yapmadiklari gdzlenmistir.
Galismaya baslanmadan énce kesif dalisi yapilarak ortamda
bulunan tirler tespit edilmistir. Gozlem hatalarini minimuma
indirmek amaciyla, daliglar ayni gozlemciler tarafindan
yapilmistir. Sepetlere yakalanan balik sayisi, gozlem yapan
dalgiglar tarafindan 3 kez sayilmis, sonra rakamlar
karsilagtirilarak  kesin sayinin  ne oldugu bulunmustur.
Sepetlere yakalanan baliklar sepet icinde ¢ok hizli yer
degistirdiginden bdyle bir yola gidilmistir. Sepetlerin igine girip
yakalanan tlirlerin, sepet icindeki toplam hapsolma zamani
cikartilmistir.

Sepetlerden elde edilen giinlere gore toplam av verimleri
Ussel model kullanilarak analiz edilmistir.

Bulgular

Galismada kullanilan sepetlerin avcilik operasyonlarinda,
isparoz, sargoz, karagdz ve izgili hani baliklari olmak tzere 4
tir yakalanmistir. Sekil 3 de sepetlere yakalanan baliklar
goriiimektedir.

Sekil 3. Sepete yakalanan isparoz, sargoz ve gizgili hani baliklari (Orjinal).

Deneme Oncesinde, tlr tespitini yapmak amaciyla
gerceklestirilen dérnekleme dalisinda, 16 tir balk ortamda
tespit edilmistir. Bu tirler Isparoz, Sargoz, Karagdz, Gipura,
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Sivriburun Karag6z, Melanurya, Papaz, Cizgili Hani, Lapin,
Circir, Kirma mercan, Barbun, Sarpa, Kefal, Miri ve Gelin
baliklaridir.

Sepetlere yakalanan balik sayisi zamana gore azalma
gostermistir. Balik miktari ik 3 gin icinde hizli bir artig
gostererek toplam 67 adede yiikselmis, daha sonra diizenli bir
dusls gostererek 10-24 giin arasinda tamamiyla sepetlerden
kagmistir. Sepetlerdeki yem miktari 6. glinde tamamiyla
tikenmistir fakat sepetlerdeki av miktari 12. giine kadar
dalgalanmalar gostermistir. Daha sonra denemenin sonuna
kadar dizenli bir kacis gerceklesmistir (Tablo 1, Sekil 4).
Yapilan Ussel modellemede sepetlerdeki gunliik av verimleri
zamana bagli olarak 6nemli derecede azalmistir (P < 0.05).

Tablo 1. Glnlere gore sepetlerdeki av verimleri.

Giin  Sepet1 Sepet2 Sepet3 Sepet4 Toplam Ortalama
1 1 7 41 19 68 17,00
2 7 3 40 17 67 16,75
3 4 2 34 16 56 14,00
4 7 1 30 18 56 14,00
5 8 3 24 20 55 13,75
6 7 1 25 19 52 13,00
7 5 2 17 16 40 10,00
8 3 0 9 16 28 7,00
9 4 1 7 15 27 6,75
10 4 0 7 15 26 6,50
11 7 0 8 13 28 7,00
12 4 0 6 14 24 6,00
13 3 0 5 16 24 6,00
14 2 0 4 13 19 4,75
15 3 0 4 11 18 4,50
16 2 0 2 10 14 3,50
17 1 0 3 8 12 3,00
18 1 0 1 9 11 2,75
19 0 0 2 7 9 2,25
20 1 0 1 4 6 1,50
21 1 0 0 5 6 1,50
22 0 0 0 3 3 0,75
23 0 0 0 1 1 0,25
24 0 0 0 0 0 0,00
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Sekil 4. Sepetler icindeki av miktarinin glinlere gore degisimi; BS = balik
sayis! (adet), t = zaman.

Denemede kullanilan sepetlerde yakalanan baliklarin
hapis kalma sureleri 10- 24 giin arasinda gergeklesmistir.
Ballk sayisi az olan sepetlerde kagma daha cabuk

gerceklesmistir. Sepet 1 ve Sepet 2'de yemin bulundugu
denemenin ilk haftasinda balik yakalanmasi ¢ok az olmustur.
Sepet 3 ve sepet 4'te ise avcilik miktarl daha fazla olmustur.

Sepetlere yakalanan baliklarin  tamami sepetlerden
kagmistir. Bu kagislarin sepetin agiz bolimuma, baliklarin
sepetin giris kismini bulmasiyla olmus olabilir. Dali
gozlemlerinde, sepetlerin araliklarindan yan dénerek gegmeyi
basaran i1sparoz baliklar gézlenmistir.

Sepetlerde baliklarin hapsolma stiresi boyunca herhangi
bir 6lime rastlanmamistir. Sepet igerisinde yaklasik olarak bir
hafta tamamlamis olan baliklarin tamaminda burun ve bir
balikta ise Olime neden olabilecek viicut deformasyonu
gdzlenmigtir. Baliklarin tamami sepetlerden kagtiktan sonra,
ayda bir izleme daliglari yapiimistir. Bu dalislarda da hayalet
avciliga neden olabilecek herhangi bir yakalanmaya
rastianmamigtir. Mart 2003'te galismada kullanilan sepetler
ballk yakalayamayacak derecede pargalandigi i¢in galisma
sona ermistir.

Deneme siresince sepetlere giren baliklarda, vicut
deformasyonu sadece 1 balikta gdézlenmistir. Diger iceride
hapis kalan  balklarin  birkaginda  sadece  burun
deformasyonlari g6zlenmistir

Tartigma ve Sonug

Denemelerde, sepete giren baliklarin tamaminin belli bir siire
sonunda kagabildigi bulunmustur. Dinyada bu konuda yapilan
arastirmalar genelde yengec ve istakoz balikgiligi Gzerine
yapilmistir ve her tuzak modelinde hayalet avciliga
rastianmistir (Pecci vd., 1978; Breen, 1987; Parrish ve
Kazama, 1992; Guillory, 1993; Arcement ve Guillory,1993,
Bullimore vd., 2000; Hebert vd., 2001). Ancak balik yakalama
amacl tuzaklar ile sadece bir arastirma vardir. Umman
kérfezinde yapilan galismada, sparide familyasina ait tlirlerin
37 glne kadar sepetler icinde canli kaldigini, 6limlerin bu
glinden sonra basladigini bildirmistir (Al-Masroori vd.,2004).
Bizim calismamizda, yakalanan baliklarin 1 tiirli haricinde
tamamini  sparide familyasina ait baliklar olusturmustur.
Yaklagik bir ay sonunda baliklarin tamami sepetlerden
kacmay! bagarmistir. Bunun kullanilan sepet modelinin ¢ok
basit bir yapiya sahip olmasindan  kaynaklandigi
duslnilmektedir. Umman korfezinde yapilan ¢alismada
kullanilan sepet iskeleti metalden diger kisimlari ag
materyalden yapilmistir. Dalig gdzlemleri sonucunda baz
baliklarin  sepetlerin parmak aralarindan yan ddnerek
kactiklari gozlenmistir. Ancak ag materyalden yapilan bir
sepette bu kagiglarin  miimkin olmayacadi gz o6niine
alindiginda, baliklarin kagamamasi hayalet avciliga neden
olabilir. Ayrica sepetlere yakalanan balik tirleri farkli olsaydi
ya da boyut olarak daha biyUk tirler olsaydi, hayalet avciliga
rastlanmasi muhtemel olabilirdi.

Av verimi yiiksek olan sepetlerde, kagis siresi daha
uzun olmustur. Sepetlerin icinde yem olmamasina karsin
icerideki baliklar birbirlerini cezp etmis olabilir. Bu da sepet
icinde daha uzun sire balik bulunmasina neden olmus olabilir.
Ayrica yogunlugun fazla oldugu sepetlerde, baliklarda burun
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deformasyonlari gézlenmesi, daha da ileride élimlere neden
olarak sepetlerin yeniden yemlenmesine neden olabilir. Bu da
hayalet avciligi ortaya ¢ikarabilir.

Yapilan ¢alismada, Turkiye'de kullanilan tel materyalden
yapilmis sepetlerde hayalet avcilia rastlanmamigtir. Ancak,
denemeler farkli balik tirleri (izerinde yapiimadigindan bu
sepet modelinin hayalet avciiga neden olmayacadi kesin
olarak sdylenemez. Gelecekte sepetle avciligin gelistiriimesi
dustnaldiglnde, kayip sepetlerin organizmalara etkileri ile
ilgili calismalar saglikli bir netice vermeden avcilikta yeni
modellerin kullaniimasi sakincali olabilir. Bu konuda yapilacak
calismalar ile desteklenmis, yasal diizenlemeleri yapilan balik
sepetleri kullanima sunulmalidir.
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