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Ozet

Pamuk ve misir, Ulke ve Bdlge ekonomisi agisindan stratejik ve énemli Griinlerdir. Ayni iklim ve toprak
kosullarinda Uretimi yapilabilen s6z konusu Uriinler rakip olma 6zelligi tasidigi gibi minavebe sistemi icerisinde
yer alan trlinlerdir. Bolge tarimi agisindan incelendiginde 1992-2003 yillari arasinda genis ekim alanina sahip olan
pamuk bitkisi 2003 yilindan sonra giderek ekim alanlarinda azalma egilimi géstermistir. Buna karsin misir ekim
alanlari ise 2003 yilindan sonra giderek artarak 2014 yilina gelindiginde bdlgede genis ekim alanlarina sahip bir
Urin olmustur. S6z konusu ekim alanlarinda goérilen degisimin trlnlerin maliyeti ve karliligi, ayni zamanda
Uretimde kullanilan girdilerin miktari agisindan karsilastirmali bir sekilde incelenmistir. Her iki Gretim faaliyetinin
maliyet ve girdi gereksinimleri hesaplanarak, mutlak ve nispi karliliklari hesaplanmistir. Tarimsal desteklerle ile
birlikte pamuk Gretiminin misir Gretimine gore daha karli bir faaliyet olmasina karsin, pamuk Gretiminin misir
Uretimine gore daha emek yogun bir lretim faaliyeti gerektirmesi pamuk Uretiminden vazgegislerin devam
etmesine neden olmaktadir.

Anahtar kelimeler: Pamuk, misir, Kahramanmaras, mutlak kar, nispi kar

Comparative Analysis in Terms of Entry Requirements and Profitability in Grain Maize and
Cotton Production in Kahramanmaras Province

Abstract

Cotton and corn, Regions are strategic and important product in terms of economy. It said climate and
soil conditions in the production of goods are products which can be located within the rotation system as the
property of being competitors. In terms of agriculture the region between, 1992-2003, after extensive acreage
to cotton plants which have tended to decrease in 2003, increasing acreage. In contrast, corn acreage increased
steadily since 2003 has been a product with large acreage in the region when it comes to 2014. The cost of
alterations in said product under cultivation and profitability, but also in terms of the amount of inputs used in
the production was investigated in a comparative manner. Although it is more profitable compared to corn
production activities with production of cotton in agricultural support according to production of cotton
production requires more intensive corn production activities leads to the continuation of cotton production
renunciation.

Key words: Cotton, corn, Kahramanmaras, absolute profit, relative profit

Giris Tark tarimi icin stratejik olan ve yem, tekstil, enerji

Calisma kapsaminda incelenen misir ve gibi bircok sektériin hammaddesi konumunda olan
pamuk iklim, toprak ve ekonomik ozellikleri ile Urlinlerdir. Bu tir stratejik 6neme haiz Grlnlerin
Kahramanmaras ilinde birbirine alternatif olabilen, maliyet ve gelirlerinin belirlenmesi Ureticiler ve
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ekonomi politikasini yiritenler agisindan buyik
onem tasimaktadir. Tarimsal Griin maliyetleri ile
ilgili arastirmalarin sonuglari, hikimetlerin fiyat
politikalarini saptamalarinda basvurabilecekleri bir
ara¢ olmaktadir. Tarimsal Grin maliyetleri
isletmelerde ozellikle fiziki Gretim girdilerinin
kullanim  dizeylerinin  belirlenmesi,  isgticl
planlamasi, finansman programlarinin yapilmasi ve
Urin butgelerinin hazirlanmasinda yaygin olarak
kullanilmaktadir.

Kahramanmaras ili 2013 yili verilerine gore
356 bin hektar tarim arazisi ile Tlrkiye’de tarim
alanlari siralamasinda 21. sirada yer almaktadir
(TUIK, 2014). Kahramanmaras ili bulundugu cografi
konum sebebiyle g farkli havzada sinirlari olan
gecit bolgesi o0zelligi tasiyan ve bu sebeple tarimsal
Grian deseni zengin bir ildir.

1992-2013 yillari arasinda Kahramanmaras ili
misir ve pamuk ekim alanlarindaki degisim Sekil 1 de
verilmistir. 1992 yilinda Kahramanmaras ilinde
119500 dekar olan pamuk ekim alani 2003 yilinda
193000 dekar kadar ¢ikmis ve sonraki yillarda
azalma egilimi gostermistir. Buna kargin misir ekim
alanlari 1992 yilinda 22060 dekar iken 2013 yilina
kadar, ekim alanlarinda dalgalanmalar s6z konusu
olsa da, artis gostererek 297449 dekar kadar
ulagsmistir. Benzer durum Tirkiye pamuk ve misir
ekim alanlarindaki degisimde de goriilmektedir.
Nitekim 1992 yilinda Tiirkiye’de 6.4 milyon dekar
civarinda olan pamuk ekim alani 2013 yilinda 4.5
milyon dekara gerilemis ve 1992 yilinda 5.3 milyon
dekar olan misir ekim alani 2013 yilinda 6.6 milyon
dekara kadar artmistir (TUIK, 2014).

Bu ¢alismanin amaci, Kahramanmaras ilinde
genis ekim alanlarina sahip olan misir ve pamuk
Uretimlerinin  karsilastirmali  ekonomik analizini
yapmak, girdi maliyetlerini ve miktarlarini tespit
etmektir.

Materyal ve Yontem

Calisma 2013 vyilinda pamuk ve misir
ekimlerinin en yogun olarak gergeklestigi
Kahramanmaras ili Pazarcik ve Tiirkoglu ilgelerinde
yuratilmistar. Calismada kullanilan veriler birincil
ve ikincil verilerden olugmaktadir. Birincil veriler
Pazarcik ve Tirkoglu ilcelerinde misir ve pamuk
Uretimi yapan Ureticilerden yiiz ylize anket yontemi
ile toplanmistir. Calismada kullanilan ikincil veriler
ise Tirkiye Istatistik Kurumu ve konu ile ilgili
yapilmis 6nceki ¢alismalardan derlenmistir.

Calisma sahasi olarak ele alinan Pazarcik ve
Tirkoglu ilgeleri dane misir ve pamuk Gretim
alanlarinin yogun oldugu, her iki tiretim faaliyetinin
ayni anda yapildigi ilcelerdir. Pazarcik ve Tirkoglu
ilcelerinde misir ve pamuk lretimi yapan isletmeler,
karsilastirma  yapabilmek amaciyla, iki ayn
popiilasyon olarak degerlendirilmistir. Her iki Grlinii

Ureten Ureticilere ait bilgiler Kahramanmaras il Gida
Tarim ve Hayvancihk MdudurlGgi’nden temin

edilmistir. isletmelere ait popiilasyon
olusturulurken misir ve pamuk ekim alanlari dikkate
alinmigstir. Ornege alinacak isletmelerin

belirlenmesinde  degisim  katsayisinin ~ %75’in
Ustinde  hesaplanmasindan  dolaylr  tabakali
ornekleme yontemi kullanilmigtir. Bu yontemde ana
kitleyi homojen tabakalara ayirip daha az ornekle,
daha saghkli ve ayrintili bir ¢alisma mimkin
olabilmektedir (Giines ve Arikan, 1998). isletmeler,
isletme blyukliklerine gore 3 tabakaya ayrilmistir.
Tabaka sinirlari 1-50 da, 51-100 da ve 101> da olarak
belirlenmistir. Ornek hacminin belirlenmesinde
tabakali 6rnekleme ydntemlerinden Neyman
tarafindan onerilen istatistiki formul kullaniimigstir
(Yamane, 1967; Kizilaslan ve Kizilaslan, 2005).

n= |:Z(Nh*sh)]2 Dz_(d/t)z
= 5 =
NZ*D? +¥(N, *S,’)
n = Ornek hacmi
Nh = h’Inci tabakaya ait 6rnekleme
cercevesindeki isletme sayisi
Sh = h’incI tabakadaki verilerin standart
sapmasi
Sh? = h’Inci tabakadaki verilerin varyansi
N = Ornekleme cergevesindeki isletme sayisi
d = Ortalamadan belli bir % sapmayi,
t = Belli bir gliven araligi icin t tablo degerini

ifade etmektedir.

Arastirmada ornek hacminin
belirlenmesinde, %5 hata ve %95 giiven (t = 1.96)
sinirlari igerisinde g¢alisiimis 43 Misir ve 42 Pamuk
isletmesi 6rnek isletme olarak belirlenmistir.

Misir ve Pamuk Uretim faaliyetleri icin girdi
kullanim miktarlari ve toplam dretim maliyetleri
hesaplanmistir.  Uretim  maliyetini  olusturan
masraflar degisen ve sabit masraflar olarak
siniflandirilmis ve tiim maliyet unsurlar dikkate
alinmistir.

Calismada degisen  masraflar;  glbre
masraflari, ilaglama masraflari, ekipman masraflari,
gecici isglici masraflari, su masraflari ve tohum
masraflarinin yaninda doéner sermaye faizinden
olusmaktadir. isletmeye ait kaynaklarin kullanildig
durumlarda ise alternatif maliyet (firsat maliyeti)
prensibinden hareketle, iretimde kullanilan mal ve
hizmetler isletmeye ait olsa bile benzer fiyatlarla
fiyatlandirilmistir. Aile isgicl (Gcret karsihgr ve
makine c¢eki glici giderleri firsat maliyeti
prensibinden hareket edilerek ilgili isler kira karsilig
yaptiriimis gibi fiyatlandiriimistir.

Degisken masraflarin faizi (déner sermaye
faizi), firsat maliyetini temsil etmektedir. S6z konusu
Uretim girdileri tutarinin baska bir alanda kullaniimis
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olmasi durumunda elde edilebilecek faiz gelirini
ifade  etmektedir. Bu girdilerin  lretimde
kullaniimalari ile faiz gelirinden vazgecilmekte ve bu
nedenle de firsat maliyetini yansitan faiz bir masraf
olarak degerlendirilmektedir. Turkiye’de, bu amacla
T.C. Ziraat Bankasi’nin tarimsal kredi faizi,
sermayenin tarimsal tretimde bagh kaldigi streler
dikkate alinarak kullanilmaktadir (Kiral ve ark, 1999;
Bayramoglu ve ark., 2010; Ozalp ve Yilmaz, 2013;
Alemdar ve ark., 2014).

Doner sermaye faizinin hesaplanmasinda
T.C. Ziraat Bankasinin 2013 yilinda bitkisel Gretim
icin belirledigi %5 kredi faiz orani kullaniimistir.

Sabit masraflar Uretim miktarina bagl
olmayan kisa donemde (retim yapilmasa dahi
gerceklesen masraflardir.  Calismada  sabit
masraflar, arazi kirasi ve genel idari giderlerden
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olusmaktadir. Tarimsal isletmecilik alaninda
genellikle Gretim masraflari toplaminin %3’G genel
idare giderleri olarak hesaplanmaktadir. Bu
calismada genel idare giderleri karsihgl olarak
Uretim masraflarinin %3’G alinmistir.

incelenen isletmelerde Uriinlerin  satig
fiyatlarn  ve  gayrisafi  Uretim  degerlerinin
hesaplanmasinda, ciftci eline gegen ana Urinin
satig fiyati dikkate alinmigtir. Misir ve Pamugun
birim alana nisbi ve mutlak (net) karlarin
hesaplanmasinda ise;

Nisbi Kar = Gayrisafi (briit) Uretim Degeri /

Uretim Masraflari

Mutlak (Net) Kar = Gayrisafi (briit) Uretim
Degeri — Uretim Masraflari; formiilleri kullaniimistir
(Agil ve Demirci, 1984; Kiral ve ark.,1999;
Tanrivermis, 2000).

Misir

Sekil 1. Kahramanmaras ili misir ve pamuk ekim alanlari (TUIK, 2014)

Bulgular ve Tartisma
Ureticilerin Demografik Ozellikleri

Kahramanmaras ilinde misir Gretimi yapan
Ureticilerin yas ortalamasi yaklasik 53.5, pamuk
retimi yapan Ureticilerin yas ortalamasinin ise 54.5
oldugu belirlenmistir.  Misir  Gretimi  yapan
treticilerin 41-50 yas grubu, pamuk Uretimi yapan
ureticilerin ise 51-60 yas grubunda yogunlastig
gorulmektedir (Cizelge 1).

Misir Uretimi yapan Ureticilerin ¢ogunlugu
ortaokul (%34.9) egitim dlizeyine sahip iken, pamuk
ureticilerinin ¢ogunlugunun ilkokul (%33.3) egitim
dizeyine sahip olduklari tespit edilmistir. Her iki
retim faaliyetini gerceklestiren Ureticilerin %75 gibi
blyik bir kismi ortaokul ve altinda egitim seviyesine
sahip ureticilerden olusmaktadir (Cizelge 1).

Misir Ureticilerinin ortalama ekim alani 86.7
da olarak belirlenirken, ortalama ekim alaninin
%71.5’i milk araziden ve %28.5’i kira arazilerinden
olusmaktadir. Pamuk dreticilerinin ortalama ekim
alani ise 113.4 da olarak saptanmis ve ortalama

ekim alaninin %68.7’si milk araziden ve %31.3'0
kira arazilerinden olustugu belirlenmistir (Cizelge 1).

Ureticilerin hane biyiikligi incelendiginde,
misir Uretimi yapan (Ureticilerin ortalama hane
blyliklGgi 5.26 olarak belirlenirken, pamuk Gretimi
yapan dUreticilerin ortalama hane buyukligu 4.74
olarak belirlenmistir. Her iki Gretim faaliyetinde de
hane blyuklGgi 4-6 kisi grubunda
yogunlasmaktadir (Cizelge 1).

Ureticilerin Misir ve Pamuk Ekim Nedenleri

Calismada reticilerin - misir ve pamuk
Uretme nedenleri incelenmistir. Misir Giretimi yapan
ciftgilerin %34.9’u misir Gretim faaliyetinin kolay
olmasindan dolay;, %32.6’si ge¢im amaglh ve
%30.2’si isglicl isteginin az olmasindan dolayi misir
Uretimi yaptiklarini belirtmistir. Pamuk dreticilerinin
ise %47.1'i gecim amacgh pamuk Uretimi yaptigini
ifade ederken, %29.4'G vazgecemediginden ve
%20.6’s1 ise karh oldugu igin pamuk Grettigini
belirtmistir (Cizelge 2).
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Cizelge 1. Misir ve pamuk Uretimi yapan Ureticilerin demografik 6zellikleri

Misir Ureticileri

Pamuk Ureticileri

Yas Gruplari

Sayi % Sayi %
40 yas alti 6 14.0 4 9.5
41-50 15 34.9 12 28.6
51-60 10 23.3 15 35.7
61 ve Ustl 12 27.9 11 26.2
Toplam 43 100.0 42 100.0
Egitim Seviyesi
Okuryazar 12 27.9 5 11.9
ilkokul 8 18.6 14 33.3
Ortaokul 15 34.9 13 31.0
Lise 8 18.6 10 23.8
Toplam 43 100.0 42 100.0
Hanedeki Birey Sayisi
1-3 13 30.2 11 26.2
4-6 25 58.1 25 59.5
7 ve Usti 5 11.6 6 14.3
Toplam 43 100 42 100.0
Kooperatif Uyeligi
Evet 28 65.1 30 71.4
Hayir 15 34.9 12 28.6
Toplam 43 100.0 42 100.0
Arazi Miilkiyet
Miilk (Da) 62.0 71.5 77.9 68.7
Kira (Da) 24.7 28.5 35.5 31.3
Toplam (Da) 86.7 100.0 113.4 100.0

Gizelge 2. Ureticilerin misir ve pamuk ekim nedenleri (%)

Misir ekim nedeni

Gegim amagh isglicti isteginin azhg Uretim faaliyetinin kolay olmasi Diger
50da< 25.0 43.8 25.0 6.3
51-100 da 25.0 31.3 43.8 0.0
101 da > 54.5 9.1 36.4 0.0
Toplam 32.6 30.2 34.9 2.3

Pamuk ekim nedeni

Gegim amagh Karh oldugu igin Vazgegilemediginden Diger
50da< 66.7 8.3 16.7 8.3
51-100 da 25.0 25.0 50.0 0.0
101 da > 50.0 30.0 20.0 0.0
Toplam 47.1 20.6 29.4 2.9

Misir ve Pamuk Uretimlerinin Makine Ceki Giicii
ve isgiicii ihtiyaglan

Misir ve pamuk Ureten isletmelerin makine
ceki giicti ve isglicli kullanimlari incelenmistir. Misir
tretim faaliyeti ceki glicii kullanimi incelendiginde,
isletmeler ortalamasi olarak 2.30 sa/da makine ceki
glciline ihtiya¢c bulunmaktadir. Kullanilan toplam
makine ¢eki glicinlin %37.39’u slirim islemlerinde
kullanilirken, %24.78’i capa ve %12.17’si ilaglama
islemlerinde kullaniimaktadir. Pamuk tretiminde ise
isletmeler ortalamasina gére toplam 3.11 sa/da geki
gicine ihtiyag duyulmaktadir. Kullanilan toplam

makine ¢eki glicliniin %50.16’sI capa islemlerinde,
%24.12'si slirim islemlerinde ve %7.40"1 hasat
islemlerinde kullanilmaktadir. Her iki {retim
faaliyetinde de arazi miktari biyldikce dekara
diisen makine geki giicii saati azaltmaktadir (Cizelge
3).

isglici kullanimlari karsilastirildiginda ise
misir Uretiminde isletmeler ortalamasina gore
toplam 5.08 sa/da toplam isglicine ihtiyag
bulunmaktadir. Toplam isgiict ihtiyacinin %44.88'i
sulama islemlerinde kullanilirken, %23.28’i stirim
ve %13.39’u ¢apa islemlerinde kullaniimaktadir.
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Cizelge 3. Misir ve pamuk Uretimlerinde geki glict kullanimi

Misir Pamuk
Uygulamalar 50da< 51-100 da 101 da > isletmeler ortalamasi 50da < 51-100 da 101 da > isletmeler ortalamasi
sa/da % sa/da % sa/da % sa/da % sa/da % sa/da % sa/da % sa/da %

Srim 1.07 37.28 0.79 34.96 0.65 0.42 0.86 37.39 0.82 24.62 0.84 26.09 0.57 20.65 0.75 24.12
Ekim 0.20 6.97 0.15 6.64 0.12 0.08 0.16 6.96 0.12 3.60 0.12 3.73 0.09 3.26 0.11 3.54
Bogaz doldurma 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.06 1.80 0.06 1.86 0.04 1.45 0.05 1.61
Gubreleme 0.43 14.98 0.23 10.18 0.11 0.07 0.27 11.74 0.18 5.41 0.16 4.97 0.16 5.80 0.16 5.14
ila(;lama 0.38 13.24 0.29 12.83 0.13 0.08 0.28 12.17 0.05 1.50 0.11 3.42 0.07 2.54 0.08 2.57
Capa 0.65 22.65 0.65 28.76 0.34 0.22 0.57 24.78 1.70 51.05 1.50 46.58 1.51 54.71 1.56 50.16
Hasat 0.02 0.70 0.02 0.88 0.02 0.01 0.02 0.87 0.26 7.81 0.25 7.76 0.18 6.52 0.23 7.40
Tasima 0.11 3.83 0.13 5.75 0.16 0.10 0.13 5.65 0.15 4.50 0.18 5.59 0.14 5.07 0.16 5.14
Toplam 2.87 100.00 2.26 100.00 1.53 1.00 2.30 100.00 3.33 100.00 3.22 100.00 2.76 100.00 3.11 100.00

Cizelge 4. Misir ve pamuk Uretimlerinde is glict kullanimi

Misir Pamuk
Uygulamalar 50 da < 51-100 da 101 da > isletmeler ortalamasi 50da< 51-100 da 101 da > isletmeler ortalamasi
sa/da % sa/da % sa/da % sa/da % sa/da % sa/da % sa/da % sa/da %

Strim 136 2230 1.00 1942 0.81 23.28 1.09 21.46 1.05 10.66 1.03 10.88 0.71 8.50 0.94 10.17
Ekim 026 426 019 369 016 4.60 0.21 4.13 016 162 015 158 0.12 144 0.14 1.52
Bogaz doldurma 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.08 0.81 0.11 1.16 0.07 0.84 0.09 0.97
Glbreleme 049 8.03 0.25 4.85 0.18 5.17 0.32 6.30 0.21 2.13 0.18 1.90 0.16 1.92 0.18 1.95
ilaglama 0.39 6.39 0.29 5.63 0.13 3.74 0.29 5.71 0.05 0.51 0.11 1.16 0.07 0.84 0.08 0.87
Capa 0.78 12.79 0.78 15.15 0.40 11.49 0.68 13.39 5.27 53,50 5.03 53.12 471 5641 5.01 54.22
Sulama 2.62 4295 243 47.18 1.55 44,54 2.28 44.88 228 2315 211 22.28 193 23.11 2.10 22.73
Hasat 0.06 0.98 0.05 0.97 0.05 1.44 0.05 0.98 0.56 5.69 0.54 5.70 0.40 4.79 0.50 5.41
Tasima 0.16 2.62 0.19 3.69 0.19 5.46 0.16 3.15 0.18 1.83 0.22 2.32 0.16 1.92 0.19 2.06
Toplam 6.10 100.0 5.15 100.00 3.48 100.00 5.08 100.00 9.85 100.00 9.47 100.00 8.35 100.00 9.24 100.00
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Pamuk Uretiminde ise isletmeler
ortalamasina goére toplam 9.24 sa/da isglicline
ihtiyac bulunmaktadir. Toplam isglci kullaniminin
%54.22'si capa, %22.73’i sulama ve %10.17’si sirim
islemlerinde kullaniimaktadir. Makine c¢eki glici
kullanimlarinda oldugu gibi isgtici kullanimlarinda
da her iki Uretim faaliyetinde arazi miktari arttikca
dekara isglict ihtiyaglar dismektedir (Cizelge 4).

Makine c¢eki glcl ve isglici ihtiyaglar
karsilastirildiginda pamugun misira gore daha fazla
ceki glict ve isglci ihtiyacl oldugu ve misira gore
daha fazla emek yogun bir lretim faaliyeti oldugu
ortaya ¢tkmaktadir.

Misir ve Pamuk Uretim Masraflari

Kahramanmaras ili Pazarcik ve Tirkoglu
ilcelerinde  musir  Uretimi  yapan isletmelerin
ortalama uretim masraflari 695.44 TL/da olarak
hesaplanmistir. Uretim masraflarinin %68.91’ini
degisken, %31.09’unu ise sabit masraflar
olusturmaktadir. Uretim masraflarinin biyiik bir
boliminl  olusturan  degisken  masraflarin
%41.2sini ekipman masraflari, %22’sini ise gilibre
masraflari olusturmaktadir. Bu masraflari degisken
masraflar icindeki oranina goére sirasiyla tohum,
iscilik, su ve ilag masraflari takip etmektedir. Verim
acisindan incelendiginde ortalama misir verimi
1170.93 kg/da olarak tespit edilmis olup arazi
buyikliklerine gére verim 1125 ile 1250 kg/da
arasinda degisiklik gdstermistir. Dekara Uretim
masrafi ve verim dikkate alindiginda kg (riin
maliyeti 0.59 TL olarak hesaplanmistir. Arazi
biyukliklerine gore kg trtiin maliyeti incelendiginde
arazi buyukligi artikga kg basina Urin maliyeti
dismektedir. Kiguk Olgekli isletmelerde kg uriin
maliyeti 0.62 TL iken biylk olcekli isletmelerde
maliyet 0.58 TL'ye dismektedir (Cizelge 5).

Arastirma alani icindeki pamuk Gretimi
yapan isletmelerin ortalama dretim masraflari
856.64 TL/da olarak hesaplanmistir. Uretim
masraflarinin ~ %70.1'ini  degisken  masraflar,
%29.9’unu  sabit masraflar  olusturmaktadir.
Degisken masraflarin ~ %47.4’int  ekipman
masraflari, %14.8'ini ise glibre masraflar
olusturmaktadir. Bu masraflari degisken masraflar
icindeki oranina gore sirasiyla iscilik, ilag, su ve
tohum masraflari takip etmektedir. Verim agisindan
incelendiginde, ortalama pamuk verimi 479 kg/da
olarak tespit edilmis olup arazi buyukliklerine gore
verim 417 kg/da ile 532.31 kg/da arasinda
degismistir. Birim Griin maliyetleri hesaplandiginda,
kg Griin maliyeti 1.79 TL olarak hesaplanmistir
(Cizelge 5).

Cizelge 6'da misir ve pamuk (retim
faaliyetlerinin ekonomik karsilastirilmasi yapimistir.
Cizelge incelendiginde misirin GSUD 655.72 TL/da

iken, pamugun GSUD 671 TL/da olarak
hesaplanmistir. Misira ve pamuga verilen prim
destekleri eklendiginde misirin GSUD 702.56 TL/da
ve pamugun GSUD 910.78 TL/da olarak
hesaplanmistir. iki Griiniin mutlak kar agisindan
karsilastiriimasi yapildiginda, misirin pamuga gore
daha karli oldugu gorulmektedir. Buna karsin prim
destegi eklendiginde pamugun misira goére daha
karli oldugu ortaya gikmaktadir. Nispi kar agisindan
ele alindiginda ise destek sonrasi misirin nispi kari
1.01 iken pamugun nispi kari 1.06 oldugu tespit
edilmistir.

Sonug ve Oneriler

Kahramanmarag ve Tirkiye igin birgok
sektore hammadde olmasi acgisindan stratejik
6neme haiz olan misir ve pamuk Uretim
faaliyetlerinin ekonomik agidan karsilastiriimasinin
yapildigr  bu c¢alismada dreticilerin  Gretim
masraflarinin yani sira demografik 6zellikleri, misir
ve pamuk ekim nedenleri incelenmistir.

Yapilan hesaplamalara gére pamuktaki prim
destegi dahil GSUD, msirdaki prim destegi dahil
GSUD’'ne goére daha fazladir. Ancak, pamugun
Gretim masraflarinin fazla olmasi mutlak ve nispi kar
acisindan yapilan karsilastirmayr daha anlamli
kilmaktadir. Mutlak kar agisindan bir degerlendirme
yapildiginda pamugun, misira gore daha avantajli
oldugu  belirlenmistir.  Nispi  kar  oranlari
degerlendirildiginde de (Misir: 1.01, Pamuk: 1.06)
pamugun misira gore daha avantajli oldugu
gorulmektedir. Bu sonuglara ragmen ekim
alanlarindaki  degisimin, Ureticilerin blyuk
¢ogunlugunun pamuk yerine misir tarimina
yoneldiklerini gdstermektedir. Buna karsin yapilan
analizler 1s18inda, ekonomik kriterlere gére misira
gore daha karli Griiniin pamuk oldugu sdéylenebilir.
Pamugun yaklasik iki kat is¢i ihtiyacinin olmasi ve
misira gore daha fazla girdi yogun bir Gretim olmasi,
misirt daha cazip hale getirmektedir. Nitekim, Ozkan
ve Aydin (2012), yaptiklari calismada, Menemen’de
pamuk Uretiminde alet makine kiralarinin, tarim
iscisi Ucretlerinin yuksek olmasinin pamuk ekimini
dezavantajli bir duruma soktugunu bildirmislerdir.
Ureticilerin pamuk ve misir {retme sebepleri
incelendiginde misirin Uretiminin kolay ve isci
sikintisinin olmadigi tespit edilmistir. Bolgede gecen
her yil tarim iscisi bulmada yasanan zorluklar ve
pamukta hasat makinesinin yetersiz olmasindan
dolayi hasatta yasanan sikintilar pamuk tarimindan
en 6nemli vazgecis sebebi olarak gosterilebilir.
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Cizelge 5. Misir ve pamuk tretim masraflar

. Misir Pamuk
Giderler 50da< 51-100 da 101 da> isletmeler ortalamasi 50da< 51-100 da 101 da > isletmeler ortalamasi
Ekipman 197.56 199.50 194.50 197.50 270.12 299.87 280.62 284.70
iscilik 51.39 38.94 47.43 45.74 95.13 70.54 69.42 77.80
Tohum 59.86 60.24 59.79 59.98 22.69 23.77 22.55 23.06
Gubre 106.91 105.31 104.22 105.62 69.85 100.01 95.07 89.14
ilag 28.50 26.02 26.22 26.99 81.83 83.47 66.13 77.60
Su 29.88 33.81 31.18 31.67 32.31 34.13 34.92 33.81
Doner sermaye faizi 11.85 11.60 11.58 11.69 14.30 15.29 14.22 14.65
Degisken masraflar 485.94 475.41 474.93 479.20 586.22 627.07 582.92 600.76
Genel idari giderler 14.58 14.26 14.25 14.38 17.59 18.81 17.49 18.02
Kira 192.50 213.75 198.18 201.86 240.00 240.63 232.31 237.86
Sabit masraflar 207.08 228.01 212.43 216.24 257.59 259.44 249.80 255.88
Uretim masraflari 693.02 703.42 687.36 695.44 843.81 886.51 832.72 856.64
Verim 1125.00 1162.50 1250.00 1170.93 417.00 532.31 476.54 479.36
Maliyet TL/kg 0.62 0.61 0.55 0.59 2.02 1.67 1.75 1.79
Satis fiyati 0.55 0.56 0.58 0.56 1.34 1.40 1.45 1.40

Masraf kalemlerinin toplam lretim masraflari ve masraf kalemleri icindeki orani (%)

Masraflar a b a B a b A b a b a b a b a B
Ekipman 285 40.7 28.4 420 283 41.0 28.4 41.2 320 46.1 33.8 47.8 33.7 481 33.2 47.4
iscilik 74 106 5.5 8.2 6.9 10.0 6.6 9.5 11.3 162 80 112 83 11.9 9.1 13.0
Tohum 86 123 86 12.7 87 126 8.6 12.5 2.7 3.9 2.7 3.8 2.7 3.9 2.7 3.8
Glbre 154 22.0 150 222 152 219 15.2 22.0 83 119 113 159 114 16.3 10.4 14.8
ilag 4.1 5.9 3.7 5.5 3.8 5.5 3.9 5.6 9.7 140 94 133 79 113 9.1 12.9
Su 4.3 6.1 4.8 7.1 4.5 6.6 4.6 6.6 3.8 5.5 3.9 5.4 4.2 6.0 4.0 5.6
Doner sermaye faizi 1.7 2.4 1.7 2.4 1.7 2.4 1.7 2.4 1.7 2.4 1.7 2.4 1.7 2.4 1.7 2.4
Degisken masraflar 70.1 100 67.6 100 69.1 100 68.9 100 69.5 100 70.7 100 70.0 100 70.1 100
Genel idari giderler 2.1 7.0 2.0 6.3 2.1 6.7 2.1 6.7 2.1 6.8 2.1 7.3 2.1 7.0 2.1 7.0
Kira 27.8 93.0 304 93.7 288 933 29.0 93.3 284 932 271 927 279 93.0 27.8 93.0
Sabit masraflar 29.9 100 324 100 309 100 311 100 30.5 100 293 100 30.0 100 29.9 100
Uretim masraflari 100 100 100 100 100 100 100 100

a: Toplam masraflar igindeki orani, b: Masraf kalemleri igindeki orani
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Cizelge 6. Misir ve pamuk karsilastiriimasi

Misir Pamuk
50 da < 51-100 101da lisletmeler 50 da < 51-100 101da isletmeler
da > ortalamasi da > ortalamasi
Verim 1125.00 1162.50 1250.00 1170.93 417.00 532.31 476.54 479.36
Satis Fiyati 0.55 0.56 0.58 0.56 1.34 1.40 1.45 1.40
GsUD 618.75 651.00 725.00 655.72 558.78 745.23 690.98 671.10
Uretim masraflar 693.02 703.42 687.36 695.44 843.81 886.51 832.72 856.64
Birim maliyet 0.62 0.61 0.55 0.59 2.02 1.67 1.75 1.79
Mutlak kar -74.27  -52.42 37.64 -39.72 -285.03 -141.28 -141.73 -185.54
Nispi kar 0.89 0.93 1.05 0.94 0.66 0.84 0.83 0.78
GSUD+Fark Odemesi 663.75 697.50 775.00 702.56 767.28 1011.39 929.25 910.78
Mutlak kar -29.27 -5.92 87.64 7.12 -76.53  124.88 96.54 54.14
Nispi kar 0.96 0.99 1.13 1.01 0.91 1.14 1.12 1.06
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