Samsun ili Bafra lcesi Sol Sahil Kéylerinde Yapilan Arazi
Toplulastirmasina Zorunlu Ve Istemli Katilan Ciftcilerin Tutum ve
Davramislarimin Karsilastirnlmasi
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Ozet

Bu arastirmada, arazi toplulastirmasi projesine zorunlu ve istemli olarak katilan ¢iftgilerin, hem proje
oncesinde hem de proje sonrasinda arazi toplulastirmasina olan tutum ve davramiglarini karsilagtirmak
amactyla Samsun ili Bafra ilgesinde bulunan sol sahil koylerindeki (Dedeli, Yorgii¢, Cetinkaya) 100 ciftci ile
anket yapilmistir. Lojit model kullanilarak ¢iftgilerin arazi toplulagtirmasina katilim durumunu etkileyen
faktorler belirlenmistir. Analiz sonuglarina gore, proje 6ncesinde ¢iftcilerin parsel sayisi, arazi biiytikligi,
briit gelirleri ve bilgilendirme toplantisina katilim durumu ile giftgilerin arazi toplulastirmasina istemli olarak
katilma durumu arasinda pozitif yonlii iliski oldugu belirlenmistir. Ayrica, ikinci meslek sahibi olma durumu,
Tarim Kredi Kooperatifi’ne iiyelik durumu ve yeni parsellerin tekrar parcalanma diigiincesi gibi faktorler ile
arazi toplulagtirmasina istemli olarak katilma durumu arasinda negatif yonlii iligki bulunmaktadir. Arazi
toplulastirmasina istemli olarak katilan ¢iftciler arazi toplulastirmasina zorunlu olarak katilan ciftgilere gore
projeye daha olumlu bakmaktadirlar ve projeden daha ¢ok memnundurlar. Ayrica, arazi toplulastirmasina
istemli olarak katilan giftciler, toplulastirmaya zorunlu olarak katilan gift¢ilere oranla arazi toplulagtirmasini
diger ciftcilere daha fazla tavsiye etmektedirler. Bu kapsamda istemli olarak yapilacak projelere oncelik
verilmeli, ¢ift¢iler proje hakkinda bilgilendirilmeli, proje 6ncesinde ve sonrasinda ¢iftgilerin istekleri, dikkate
alinmalidir
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The Comparison of Farmers’ Attitudes and Behaviors Towards Voluntary and Mandatory
Participation in Land Consolidation in the Left Coast Villages of Bafra District, Samsun
Province, Turkey

Abstract

The aim of this research was to compare the attitudes and behaviors of farmers towards voluntary and
obligatory participation before and after land consolidation in the left coast villages (Dedeli, Yo6rgiic and
Cetinkaya) of Bafra district of Samsun province, Turkey. The main data of this research were collected with
purposefull sampling in the research area with interviews made with 100 farmers. It was defined the factors
with logistics regression model affecting the farmers’ participation in land consolidation and their satisfaction
from the consolidation project. It was found positive correlations among voluntarily participation in land
consolidation and the number of plots, land size, gross agricultural income and attitudes and awareness about
consolidation before the project was implemented. On the other hand, there were negative correlations among
the farmers’ voluntarily partcipation in land consolidation and membership status in the Agriculture Credit
Cooperative and the farmers’ thoughts about land re-fragmentation.The farmers who voluntarily participated
in the land consolidation had more positive attitudes towards and were more satisfied from the consolidation
project than the farmers who were forced to participate in the project. In addition, the farmers who
voluntarily participated in the project advised land consolidation to other farmers. Prioritity should be given
to voluntary participation in land consolidation projects, and farmers should be informed all stages at the
projects and their requests, demands and issues should be considered and fullfiled
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1.GIRIS
Besin  ihtiyaclarinin  genellikle  biiylik
cogunlugunun karsilandigi tarim arazileri,

isletme biitiinii icerisinde c¢esitli nedenlerle
parcalanarak kiigcilmektedir. Bu kii¢iilme tarim
arazilerindeki faaliyetlerin teknik ve ekonomik
kullanimlardan uzaklagmasina neden
olmaktadir. Ayrica kiiciilen parsellerdeki hatal
kullanimlarla arazi seklinin bozulmasina ve
verimli toprak ozelliklerinin kaybolmasina yol
acmaktadir. Bilindigi gibi tarim alanlarinin
arttirilmast  miimkiin ~ olmadigindan  artan
niifusun gida talebini karsilayabilmek i¢in var
olan kaynaklarin daha ekonomik bir sekilde
kullanilmas1 gerektigi unutulmamalidir. Bu
nedenle birim alandan alinan
arttirllmasiyla elde edilen gelirin arttirilmast,
masraflarin azaltilmast ve tarimsal girdilerin
uygun bir sekilde kullanilmasi tarimsal
faaliyetle  ugrasanlar  agisindan Onem
tagimaktadir. Verimdeki artig, yeni teknoloji ve
tarimsal uygulamalarin  dogru bir sekilde
uygulanmas1 ve giibre, ila¢ vb. tarimsal
girdilerin uygun bir sekilde kullanilmasiyla

verimin

saglanabilirken,  gelirdeki  artig  {iretim
maliyetlerinin diisliriilmesi ve ticari degeri
yiikksek {rlinlerin yetistirilmesiyle miimkiin
olabilmektedir. Bu kapsamda arazi
toplulastirmasi1 biiyliik rol oynamaktadir. Bu
acidan arazi toplulastirmasi sayesinde ¢iftgiler
arazilerinin biraraya gelmesiyle
yetistirebilecekleri {irlin konusunda esnek
davranip, daha fazla gelir elde edebilecekleri
iiriinler yetistirebilmektedirler. Ak¢ay ve Angin
(1989)’a gore,
alanda iretimin arttirilmasina destek vererek

arazi toplulastirmasi; kirsal
tarimla ugrasan insanlarin yagam diizeylerini
yiikselten, yasama kosullarini iyilestiren ve
kirsal alanin gelistirilmesinde ¢ok yonlii etkisi
olan calismadir. Ak¢ay ve Angin ayrica, arazi
toplulagtirmasinin; sadece daginik arazilerin
birlestirilmesi degil, birim alandan azami verim
elde etmek, is gilicii verimliligini artirmak igin
tarimin biitiin kollarinda gerekli iyilestirmenin
yapilmasimi ve ¢ift¢inin  hayat
yiikseltecek biitiin teknik, sosyal ve kiiltiirel
tedbirlerin almmmasini amagladigini

standardim

belirtmislerdir. Miras yoluyla arazilerin siirekli

parcalandig1 Tirkiye’de, arazi
toplulagtirmasinin  kirsal yasam kosullarini
iyilestirmesi, tarimsal {retimin ve gelirin

artmasi bakimindan O©nemli oldugunu ifade
eden caligmalar olmakla birlikte ayn1 zamanda
arazilerin kolay kullanimin1 saglayacagi ve
tarimsal alt yapida meydana gelen bozukluklari
diizeltmenin bir araci oldugunu belirten birgok
calisma mevcuttur (Yildiz, 1977; Ozkan, 1990;
Gln, 2001; Tasdemir 2001). Ciftcilerin arazi
toplulastirmas: projesi hakkinda bilgi sahibi
olma durumlarmi, bu projeyi benimsemesini
etkileyen  faktorleri ve  ¢iftcilerin  bu
uygulamaya bakis agilarini aragtiran ¢alismalar
(Almus, 1999; Kilig ve ark., 2000; Yavuz ve
Erol, 2004; Aktas ve ark., 2006; Aksit, 2013;
Eminoglu ve Cakmak, 2013) yapilmig olmakla
birlikte bu tiir caligmalara yogun bir ilgi vardir.
Ancak yapilan literatiir taramasinin sonucunda
hem proje Oncesinde hem de sonrasinda
ciftgilerin tutum ve davranislarini karsilastiran
¢aligmalara rastlamlmamustir. Bu nedenle bu
calismanin temel amaci, Samsun [li’nin Bafra
flgesi’ndeki Sol Sahil kdylerinde yapilan arazi
toplulastirmasi projesine zorunlu ve istemli
olarak katilan giftgilerin, hem proje Oncesinde
hem de proje sonrasinda arazi toplulastirmasina
olan tutum ve davraniglarini karsilagtirmak ve
katilim

ciftcilerin arazi toplulastirmasina

durumlarint etkileyen faktorleri belirlemektir.

2. Materyal ve Yontem
2.1. Materyal

Arastirma da Samsun 1li Bafra llgesi Sol sahil
koylerinde arazi toplulagtirllmasi  yapilan
ciftgilerin zorunlu (50 kisi) ve istemli (50 kisi)
olarak katilma durumlarina gore toplamda 100
kisi ile anket ¢aligsmasi yapilmustir.

2.2. Verilerin Toplanmasinda Kullamlan
Yontem

Ornekleme icin ilk olarak Samsun ili Bafra
flgesi Sol Sahil Kéyleri’nde yapilan arazi
toplulastirmasina istemli ve zorunlu olarak
katilan c¢iftgilerin arazi biiytikliikkleri ve parsel
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sayilart  belirlenmistir. Bu verilerle basit
tesadiifi ornekleme yontemi kullanilarak 6rnek
hacmi  belirlenmeye  ¢aligilmistir. ~ Ancak
ulagilan O6rnek hacimlerinin yapilan calismay1
temsil etmeyecegi diisiiniildiigiinden calismada
gayeli Ornekleme yoOnteminin kullanilmasi
uygun goriilmiistiir. Patton (1997)’a gore gayeli
ornekleme, zengin bilgiye sahip oldugu
diisiiniilen durumlarin derinlemesine
calisilmasina olanak veren bir yontemdir. Bu
kapsamda, iki grup arasinda karsilastirmalar
yapilacak olmasi nedeniyle, projeye zorunlu
olarak katilan ireticilerin kisisel ve isletme
ozelliklerinin projeye istemli olarak katilan
iireticiler ile benzerlik gostermesi
hedeflenmistir. Boylece, ¢iftcilerin proje dncesi
ve sonrasi tutum ve davranislarini incelemek ve
ciftcilerin projeye katilim durumunu etkileyen
faktorlerin daha net tanimlanabilmesi miimkiin
olacaktir. Bu gerekcelerle aragtirmada gayeli
ornekleme yontemi tercih edilmistir. Calisma;
gayeli olarak arazi toplulastirmasi projesine
katilan, birbirine yakin olan ve tarimsal agidan
farklilik gostermeyen 3 kdyde (2’si istemli ve 1
zorunlu) yapilmustir. istemli olarak Dedeli ve
Yorgiic Kdyleri’nde, zorunlu olarak Cetinkaya
Beldesi’nde ¢alisma Anket
calismasi; projeye olarak katilan
ciftcilerin bulundugu Dedeli Kdyii’nde projeye

yapilmstir.
istemli

katilan, 520 kisiden 39’u ile Yorgiic Kdyii’nden
projeye katilan 127 kisiden 11°1 ile ve projeye
zorunlu olarak katilan ¢iftgilerin bulundugu
Cetinkaya Beldesi’nde ise projeye katilan, 718
kisiden 50 kisiyle goriisiilerek yapilmistir.

2.3. Verilerin Analizinde Kullanilan Yontem

Arastirmada arazi toplulastirmasit projesine
zorunlu ve istemli katilan ¢iftgilerin sosyal ve
ekonomik 6zelliklerini karsilagtirmak amaciyla

Mann  Whitney U ve t testlerinden
yararlanilmistir. Ciftcilerin arazi
toplulagtirmasina katilim durumlarim
(zorunlu/istemli) etkileyen faktorleri
belirlemede lojistik regresyon analizinden
yararlanilmistir.  Ekonometrik  galismalarda

bagimli ya da agiklanan degiskeni evet-hayir,
basarili-basarisiz gibi yanitlardan olusan ve “0”
ve “1” olarak kodlanan kategorik modeller iki

uclu siirli bagimlh degiskenli modeller olarak
adlandirilir (Kalayci, 2006). Bu sekilde bagimli
degiskenin nitel olmasi durumunda “Sinirh
Bagimli Degisken Regresyon Modelleri”
kullanilmaktadir. Iki uclu bagimli degisken bir
olaymm olma ya da olmama durumunu ifade
etmektedir. Olaymm olma durumunda bagiml
degisken “1”, olmama durumunda ise “0”
degerini almaktadir (Yavuz 2001; Gujarati
1995). Bu tip modelleri tahmin etmek igin ii¢

yontem kullanilmaktadir. Bunlar; Dogrusal
Olasilik  Modeli, Lojit Modeli ve Probit
Modelidir. Probit modeli Lojit modeline

alternatif olarak kullanilan bir modeldir. Lojit
ve Probit modellerinin her ikisi de benzer
sonuclar verdigi i¢in her ikisi de kullanilabilir
(Gujarati 1995; Kalayct 2006; Sarimeseli
2000). Fakat ikisi arasindaki farklilik
bakimindan birincisi kolaylik, ikinci durum

eldeki bilgisayar yazilimi sec¢imidir. Bu
bakimdan, lojit modeli genellikle probit
modeline tercih  edilir (Gujarati  1995;
Sarimeseli 2000).

Bu kapsamda cift¢ilerin arazi toplulagtirmasina
katilim durumlarini (zorunlu/istemli) etkileyen
faktorleri tahmin eden Lojit regresyon
modelinin fonksiyonel sekli asagidaki gibidir:

Y: f (Xl, XZ’ x3y x4, X5, XG, X7)
Y=0, Arazi Toplulastirmasina zorunlu katilimi

Y=1,
(gonilli)katilimi

Arazi  Toplulastirmasina  istemli

Xi:  Ciftgilerin
olmama durumu

ikinci meslek sahibi olup

Xo:  Ciftgilerin  toplulasgtirma Oncesi  parsel

sayilar

Xs:  Ciftgilerin arazi

blytklikleri

toplulagtirma  Oncesi

X, Cifteilerin toplulastirma dncesi briit gelirleri

Xs: Ciftgilerin toplulastirmadan once yapilan
bilgilendirme toplantisina katilim durumu

Xe: Ciftcilerin Tarim Kredi Kooperatifi’ne
iiyelik durumlari
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X7: Ciftgilerin yeni parsellerin tekrar pargalanip
parcalanmayacagi hakkindaki diisiinceleri

Kurulan bu modeldeki temel amag, bagimh
degiskendeki degisimi (varyasyonu) en iyi
aciklayan ya da bagimli degiskenin ¢esitli
diizeylerini birbirinden ayirt etmede etkili
olabilecek bagimsiz degiskenlerin sec¢imidir.
Bagimli ve bagimsiz degiskenler dikkate
almarak lojistik regresyon  ¢Oziimlemesi
yapilmig olup; 7 degiskenle lojistik regresyon
denklemi elde edilmis ve model
tamamlanmustir.

3. ARASTIRMA BULGULARI

3.1.Ciftcilerin Ekonomik

Ozellikleri

Sosyal ve

Yapilan arastirmada arazi toplulastirmasi
projesine zorunlu ve istemli olarak katilan
ciftcilerden ankete katilanlarin hepsi erkektir.
Genellikle geng iireticilerin yaglilara kiyasla
yeniliklere daha agik, yayim ¢aligsmalarina daha
fazla ilgi gosteren, tarimsal yeniliklere daha
olumlu yaklasan, dinamik bir yapiya sahip
oldugu belirtilmektedir (Esengiin ve Sivashigil,

1993; Arslankurt ve ark., 2005). Bu nedenden
dolayi, arastirmada projeye zorunlu ve istemli
katilan ¢iftcilerin yas ortalamalar1 ve projeye
katillm durumlart arasinda yas agisindan
farklihik  olup olmadig1 arastirilmstir.
Ortalamalar  dikkate alindiginda, projeye
zorunlu olarak katilan ciftgilerin biraz daha
yaslt olduklari belirlenmistir.

Egitim diizeyi insanlarin kendi baglarina bir
konu hakkinda karar verme ya da bir fikir
hakkinda goriislerini belirtmek i¢in dnemli bir
etkendir. Egitim diizeyi arttikca kisiler karar
verme ya da gorislerini belirtme gibi konularda
daha aktif olabilirler. Ancak bu arastirmada
Tablo 2’den gorildigi gibi toplulastirmaya
istemli olarak katilan ¢iftgiler
arasinda egitim diizeyi acisindan anlaml
farkliik gozlemlenmemistir (P>0.05). Daha
egitimlilerin toplulagtirmay1 daha iyi anlayip;
daha olumlu tutum gdstermeleri saglanabilir.
Ancak kirsal alandaki egitim seviyesinin diisiik
olmasi, genelde insanlarin egitim alt yapisi
eksikliginden birbirlerine yakin (ilkokul) olusu
ile sonug¢lanmakta ve burada beklenen farklilik

zorunlu ve

veya fayda ortaya ¢gikmamaktadir.

Tablo 1. Yas Durumu Agisinda Projeye Katilim Durumlar1 Arasindaki Farklilik

Katilim Durumu Kisi Ortalama Standart Sapma t P
Zorunlu 50 54.50 9.384
: 2.389 0.019
Istemli 50 50.04 8.804

Tablo 2. Egitim Diizeyinin Projeye Katilim Durumlart Arasindaki Farklilig

Katilim Durumu  Say1 Sira Ortalamasi Sira Toplami Mann Whitney-U P
Zorunlu 50 51.42 2571
- : 1274  0.599
Istemli 50 48.52 2479

Arazi toplulagtirmasi1 Oncesinde istemli olarak
toplulastirmaya katilan giftcilerin bitkisel briit
gelirleri 549  TL/da, zorunlu olarak
toplulastirmaya katilan giftcilerin ortalama briit
gelirleri ise 544 TL/da’dir. Istemli olarak
toplulastirmaya giftcilerin  briit
gelirlerinin zorunlu olarak katilan ¢ift¢ilerin

katilan

briit gelirlerinden daha fazla olmasinin nedeni
yetistirdikleri Uriinlerin satis fiyatimin  ve
verimlerinin daha fazla olmasindan
kaynaklanmaktadir. Tablo 3’den goriildiiga gibi
proje oncesinde briit gelirleri agisindan zorunlu
ve istemli olarak toplulastirmaya katilan

giftciler arasinda anlamli fark yoktur (P>0.05).
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Tablo 3. Ciftgilerin Toplulastirma Oncesi Briit Gelirleri (TL/dekar)

Katilim Durumu Kisi  Ortalama Standart Sapma t P
Zorunlu 50 544 275,37

istemli 50 549 227,96 0,097 0,923
Toplulastirma sonrasinda sorunlu yetistirmelerinden kaynaklandigi sdylenebilir.

toplulastirmaya katilan ciftcilerin ortalama briit
gelirleri 539,72 TL/da, istemli olarak
toplulastirmaya katilan giftcilerin ortalama briit
gelirleri 677,18 TL/da olarak hesaplanmustir.
Istemli olarak toplulastirmaya katilan ciftilerin
briit gelirlerinin daha fazla olmasiin sebebleri
arasinda; proje sonrasinda arazilerinin daha
toplu hale gelmesi, arazilerinin daha verimli
topraklara doniismesi sonucu iirlinlerinden daha
fazla verim almalar1 ve celtik gibi ticari degeri

fazla olan Urini daha fazla alanda

Proje sonrasinda istemli olarak toplulastirmaya

katilan ~¢iftcilerin  briit gelirlerinde %23
oraninda artis gozlenirken; zorunlu
toplulastirmaya katilan giftgilerin ise briit

oraninda azalma
gbzlenmistir. Bu azalma fiyati yiiksek olan

gelirlerinde yaklasik %l

triinlerin ~ bulundugu arazilerde kiiglilme
olmasindan kaynaklanmaktadir. Tablo 4’den de
goriildiigii gibi toplulastirma sonrasinda zorunlu
ve istemli olarak toplulagtirmaya katilan
ciftcilerin briit gelirleri arasinda anlamli fark

vardir (P<0.05).

Tablo 4. Ciftgilerin Toplulastirma Sonrasinda Briit Gelirleri (TL/da)

Katilim Durumu Kisi Ortalama Standart Sapma t P

Zorunlu 50 539,72 149,13

Istemli 50 677,18 260,25 3,240 0,002
Daha onceki c¢alismalarda  Tokat-Erbaa- arazi toplulastirmasi ile net gelirde %652°lik bir

Kizilgubuk Kdéyii toplulastirma alaninda yapilan

arastirmada, Urlin  deseninin  degismesi
sonucunda dekara tartili ortalama net gelirin
%542 artt1ig1 (Koral ve Giiney, 1994); Bursa
yoresinde arazi toplulagtirmasi yapilan yerlerde
planli  kosullarda,  briit  karin
toplulastirmasi oncesi hektar bagina %10,29 ve
toplulagtirma sonrast %20,72 arttig1 (Cetin ve
ark., 1995); Sanlurfa-Harran Ovasindaki arazi
toplulastirmasi sonucu briit karda sulu tarim
yapan isletmelerde %16,66 ve kuru tarim yapan
isletmelerde ise  %15,49°’luk  bir  artis

(Celik,2000); Konya-iceri Cumra’da yapilan

arazi

artis oldugu saptanmigtir (Tasdemir, 2001). Bu
calismalarda ciftcilerin sadece gelirlerinin artip
azaldigi  arastirllmistir.  Ancak  ¢ift¢ilerin

farklilik
ciftcilerin

gelirleri arasinda anlaml

olmadiginin

olup
arastirilmasi, arazi

toplulastirmasi projesini benimsemeleri

acisindan  Onemli  bir  etken  oldugu
diisiiniilmektedir. Incelenen isletmelerde proje
ciftcilere ilk anlatildiginda projeye sonradan
zorunlu olarak katilan ciftgilerin projeye istemli
olarak katilan c¢iftcilere gore daha olumsuz

tutum sergiledikleri belirlenmistir (Tablo 5).

Tablo 5. Proje Oncesinde Ciftcilerin Arazi Toplulastiriimasina Karsi Tutum ve Davranislarinimn

Kargilagtirilmasi
Zorunlu Istemli
Yaklasim Kisi (Say1) Yiizde (%)  Kisi (Say1) Yiizde (%)
Kesinlikle kars1 degildim 11 22 17 34
Kars1 degildim 2 4 33 66
Kararsizim 0 0 0 0
Karstydim 7 14 0 0
Kesinlikle karstydim 30 60 0 0
Toplam 50 100 50 100
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%16,22’s1 hissedarlik, %16,22°s1
toplulastirmaya katilan hazine arazisi kullanimi
nedeniyle karsi ¢ikmistir (Tablo 6).

Bu kapsamda projeye zorunlu olarak katilan 37
ciftcinin projeye karst ¢ikma nedenleri
aragtirtlmistir. Projeye zorunlu olarak katilan
ciftgilerin %  67,56’s1  topraga baglilik,

Tablo 6. Cift¢ilerin Arazi Toplulastirmasina Kars1 Cikma Nedenleri

Arazi Toplulagtirmasina Karsi Cikma Nedenleri Kisi (Say1) Yiizde (%)
Topraga baglilik 25 67,56
Hissedarlik 6 16,22
Hazine arazisi 6 16,22
Toplam 37 100,00
3.2.Lojistikk  Regresyon = Modeli ile Analiz sonuglarina gore, arazi

Ciftcilerin Arazi Toplulastirmasi Projesine
Katihm Durumunu Etkileyen Faktorlerin
Degerlendirilmesi

toplulastirmasina istemli katilim ile ikinci
meslek sahibi olma arasinda negatif bir
iligkinin oldugunu goriilmektedir. Ciftcilerin
ikinci meslek sahibi olma durumunun, ikinci
meslek sahibi olmama durumuna gore arazi

Aragtirmada arazi

toplulastirmasina

ciftcilerin

katilim durumlarim

etkileyen faktorlerin belirlenmesi amaciyla toplulagtirmasmna istemli olarak katilma
yapilan logistic regresyon analizi sonuglari olasiligimi %99,4 azalttig ifade
Tablo 7°de sunulmustur. edilebilmektedir. Parsel sayis1 fazla olan
giftgilerin  toplulagtirma projesine daha
istemli olarak katildiklar1 belirlenmistir.

Tablo 7. Ciftcilerin Arazi Toplulastirmasina Katilim Durumlarina iliskin Lojistik Regresyon
Analizi Sonuglari

Degiskenler B Standart Hata Wald Sd Exp(B) p
Sabit -9,455 3,172 6,489 1 *x
Ikinci Meslek S”ahibi Olma durumu -5,189 2,085 6,191 1 0,006 ol
Toplulastirma Oncesi Parsel Sayisi 1,249 0,527 5,610 1 3,487 *k
Toplulastirma Oncesi Arazi Biiyiikliigi 0,291 0,134 4,674 1 1,337 *k
Tarim Krediye Uyelik Durumu -4,253 1,826 5,423 1 0,014 *k
Bilgilendirme Toplantisina Katilma Durumu 4,609 1,756 6,891 1 100,427 *
Yeni parsellerin Tekrar Pargalanma Durumu -1,151 0,523 4,845 1 0,316 **
Proje Oncesi Briit Gelir 0,005 0,003 3,927 1 1,005 **

-2loglikelihood: 28,592 Nagelkerke R Square: 0,890 ¥2(8): 19,326 (p<0,05)

Ciftcilerin  arazi toplulagtirmasina istemli  toplulagtirmasina istemli katilma olasiligim

katilma durumu ile parsel biiyiikliiklerini
gosteren bagimsiz degisken arasinda pozitif

yonlii bir iligki oldugu tespit edilmistir. Bu

kapsamda arazi toplulastirmasi  yapacak
kuruluslara, toplulastirmaya daha pargal
arazilerden Dbaglamalar1 tavsiye edilebilir.

Ciftcilerin arazi biiylikligi arttikca projeye
istemli katilim oraninin da arttig1 belirlenmistir.
Model gore, ¢iftgilerin
biiyiikliigindeki 1 dekarlik artigin,

sonucuna arazi

arazi

%33,7 arttirdigi  sdylenebilmektedir. Tarim
Kredi Kooperatifi’ne iiye olma durumunun, iiye

olmama durumuna goére ¢iftgilerin arazi
toplulastirmasina  istemli  olarak  katilma
olasiligmi  %98,6  azalttigi  gozlenmistir.

Ciftgilerin toplulastirmaya katilim durumunu
etkileyen Onemli faktor ise ciftcilerin
toplulastirma 6ncesi bilgilendirme toplantisia
katilim durumlaridir. Arazi toplulastirmasi
hakkinda yapilan bilgilendirme toplantisina
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katilim durumunun, katilmama durumuna gore
arazi toplulastirmasina istemli olarak katilma
olasiligin1 %99 arttirdig: ifade edilebilmektedir.
Ciftcilerin bireysel 6zelliklerinden biri olan ve
arazi toplulagtirmasini etkileyen diger bir faktor
de, ciftcilerin toplulastirma Oncesi  briit
gelirleridir. Briit gelirin katsayisinin pozitif
olmasi, arazi toplulagtirmasina katilim durumu
ile briit gelir arasinda pozitif yonli iliski
oldugunu gostermektedir. Ciftcilerin  yeni
parsellerin tekrar parcalanip pargalanmayacagi
hakkindaki diisiincelerini ifade eden degiskenin
katsayisinin negatif olmast arazi
toplulastirmasina katilim durumu ile giftcilerin
tekrar
hakkindaki
iliski

yeni parsellerin parcalanip

par¢alanmayacagi diisiinceleri
arasinda negatif yonlii

gostermektedir.

oldugunu

Lojistik regresyon ¢oziimlemesi sonucunda;
parsel sayisi, arazi biyikligi, briit gelirleri
fazla olan ve bilgilendirme toplantisina katilan
cgiftcilerin ~ kendi istekleri ile arazi
toplulastirmasina  katildiklar1 ~ belirlenmistir.
Ciftcilikten baska meslegi olan, Tarim Kredi
Kooperatifi'ne iiye olan ve yeni parsellerin
tekrar parcalanabilecegi fikrine daha fazla
inanan ciftcilerin ise toplulastirmaya zorunlu
olarak katildiklar1 belirlenmistir. Ayrica arazi
toplulagtirmasina katilim durumunu etkileyen
en Onemli faktoriin c¢iftcilerin bilgilendirme
toplantisina katilma durumu oldugu
belirlenmistir. Bu agidan arazi toplulastirmasini
yapacak kuruluslarca, ciftgilere egitim verilmeli
ve toplulastirmanin her asamasinda ciftcilerin
sorular1 cevaplandirilmalidir.

4. SONUC VE ONERILER

Parsel sayisinin, arazi biyiikligiiniin ve briit
gelirin ¢iftgilerin projeye katilim durumunu
etkileyen 6nemli faktorler oldugu diisliniilmekte
ve parsel sayis1 fazla ve arazisi daha biiyiik olan
ciftcilerin projeye daha fazla kendi istekleriyle,
es deyisle goniilli olarak  katildiklar
goriilmektedir.  Bu  kapsamda  projeye
baslanmadan Once c¢iftgilerin parsel sayilari,
arazi biyikliikleri ve briit gelirleri projeyi
yapacak kuruluglarca dikkate alinmalidir. Parga
sayisi fazla olan biiylik miilk isletmelerde daha
iyi ve daha etkin tarim yapilabilmesi i¢in
projeden oOnce ¢iftgilerin parsel sayilar1 ve arazi

biyiikliikleri incelenmeli ve miimkiinse goniillii
olarak biiyilk arazi ve daha parcali arazi
sahipleriyle toplulastirma  projelerine
baslanmalidir. Yapilan bilgilendirme
toplantilarina katilim gostermeye dikkat eden
ve arazi toplulastirmast hakkinda ¢iftgiler
projeye kendi istekleri ile katilmaktadirlar. Bu
nedenlerden dolay1 ciftcilerin projeye kendi
istekleri ile katilmalari igin ¢iftcilere proje
hakkinda gerekli olan bilgiler ve egitimler ilgili
kuruluslarca verilmelidir. Toplulagtirmanin her
agsamasinda ciftcilerin sorulari
cevaplandirilmahdir.  Cift¢ilerden  projeye
istemli olarak katilan giftgiler arasinda projeye
az da olsa zorla katilanlar oldugu gibi, projeye
zorunlu olarak katilan ¢ift¢iler arasinda da
projeye kendi istegi ile katilan bir kisim ¢ift¢iler
bulunmaktadir. Bu  kapsamda  projenin
yapilabilmesi i¢in c¢iftciler ikna edilmeye
calisilmigtir. Toplulastirmaya istemli olarak
katilan ¢iftgiler genel olarak teknik elemanlara
giiven  duyduklarindan ikna  olmuslardir.
Zorunlu olarak katilan ¢iftcilerin  biiyilik
¢ogunlugu ikna olmamis ve devlet bu ¢ift¢ilerin
arazilerinin oldugu yerde kamu yarar1 gozettigi
icin zorunlu toplulastirmanin yapilmasina karar
vermigtir. Bu acidan bakildiginda yayim
elemanlarina O6nemli gorevler diismektedir.
Yayim elemanlarinin c¢iftgilerle ilgilenmeleri,
ciftcilere egitim vermeleri, onlarin isteklerine
onem vermeleri gerekmektedir. Cift¢ilerin arazi
toplulastirmasi projesini benimsemeleri i¢in bu
projeden memnun olmalar1 gerektigi asikardir.
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