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Oz: Bu calisma; Antep fistig1 iireticilerinin tarimsal miicadelede tarim ilact kullanimu ile ilgili bilgi seviyelerinin belirlenmesi,
¢evre duyarliliklarinin incelenmesi ve zararlilara karsi en etkili kontrol ydntemlerini dnermek amaciyla yiiriitilmiistiir.
Calisma, Tiirkiye’nin Antep fistig1 {iretiminde 6nemli potansiyele sahip olan Siirt ilinde gergeklestirilmistir. Calismada, % 95
giiven ve % 10 hata diizeyinde tesadiifi yontemlerle, 100 kisi ile 45 sorudan olusan bir anket yapilmistir. Anket sonuglari,
istatistiksel analize tabi tutulmus ve ortalamalar % olarak degerlendirilmistir. Elde edilen bulgulara gore; iireticilerin
% 66’smin zararlinin yogunluguna bakmaksizin tarim ilaci kullandigi, % 71’inin ila¢ dozunu etikete gore hazirlamadig,
% 83’iiniin biyolojik miicadeleyi bilmedigi ve % 88’inin entegre miicadele hakkinda herhangi bir bilgiye sahip olmadig:
tespit edilmistir. Calisma sonucunda, ireticilerin egitim seviyelerinin diisik oldugu, tarim ilaglarini asir1 miktarda
kullandig1, insan ve g¢evre sagligi ile biyogesitlilik gibi konulari 6nemsemedikleri ortaya ¢ikmistir. Sonug olarak, Antep
fistig1 yetistiricilerine ilgili kurumlar tarafindan tarimsal miicadele konusunda belirli araliklarla egitimlerin diizenlenmesi son
derece faydali olacag: kanisindayiz.

Anahtar Kelimeler: Antep fistig1, bitki koruma, tarimsal miicadele, tarim ilaci

Determination of Knowledge Level of Pistachio (Pistacia vera L.) Growers
on Agricultural Pest Control: The Case of Province Siirt, Turkey

Abstract: This study was carried out in order to determine the knowledge levels of pistachio producers in Siirt province about
the use of pesticides in the agricultural pest control, to examine environmental sensitivity and to propose the most effective
control methods against pests. The study was performed in Siirt province of Turkey, which has significant potential in pistachio
production. In this study, a survey consisting of 45 questions was applied to 100 people by random methods at 95% confidence
level and 10% error level. The results of the survey were analysed by statistical analysis methods, and the averages were
evaluated as percentage. According to the findings, it was found that 71% of the growers did not prepare the pesticide dose
according to the label, 66% use pesticides regardless of the intensity of the pests, 83% did not know the biological pest control
and 88% did not have any information about the integrated pest management. As a result of the study, it was found out that
producers have low education levels, excessive pesticide use behaviour and they are careless about human, environmental
health and biodiversity. In conclusion, we believe that it will be extremely helpful to organize regular trainings for pistachio
growers by the relevant institutions on agricultural pest control.
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1. Giris

Antep fistig1 (Pistacia vera L.); Tiirkiye, Amerika
Birlesik Devletleri, iran, Cin, Suriye ve Yunanistan
basta olmak tizere bircok iilkede yetistirilmekte,
giin gectikce tarimi yayginlasmaktadir. Tiirkiye’de
Antep fist1g1 tarimimnin % 90’1 Giineydogu Anadolu
Bolgesi’ndeki illerde yapilmakta; {iretimin en fazla
oldugu iller Gaziantep, Sanlwrfa, Adryaman, Siirt
ve Kahramanmaras seklinde siralanmaktadir
(Anonim, 2019).

Antep fistig1 (P. vera L.) yetistiriciligi, ok eski
zamanlardan beri Giineydogu Anadolu Bolgesi’nde
yapilmakta; boélge bu baglamda hem Antep
fistigiin gen kaynagi olmast hem de ilk bu bolgede
kiiltire alinmast noktasinda onemlidir. Ayrica
bolgenin kendine 6zgii ¢evre kosullari bu bitki
tiiriiniin basaril1 bir bigimde yetismesini ve hizli bir
sekilde yayilmasimi saglamistir. Antep fistigi,
toprak istegi bakimindan ¢ok segici olmayip, kurak
hava sartlarna da dayaniklidir. Bu nedenle,
Glineydogu Anadolu Boélgesi’nin; sulamanin
yapilmadigi daghk, kayalik ve kiregli toprak
yapisina sahip engebeli arazilerinde bile tarmmi
yaygindir. Bunun yami sira, anag¢ olarak kullanilan
Menengig (P. terebinthus L.) ve Buttum (P. khinjuk
Stocks.)’un  Giineydogu Anadolu Bolgesi’nde
kendiliginden bulunmasi, Antep fistig1
yetistiriciligini de daha cazip hale getirmistir.
Antep fistig1 tarimi hem Tiirkiye igin 6nemli bir
ekonomik deger hem de yore giftcileri i¢in dnemli
bir gelir kaynag1 olmustur (Anonim, 2015).

Antep fistig1 yetistiriciliginde 6zellikle; sulama,
toprak isleme, budama, glibreleme, hasat, hastalik
ve zararlilarla miicadele gibi kiiltiirel uygulamalarin
eksiksiz ve uygun zamanlarda yapilmas: yiiksek
verimin elde edilmesinde biiyiik 6nem tagimaktadir.
Antep fistig1 tarirminda verimi diisiren birgok
zararlt ve hastaliklar bulunmaktadir. Bu kapsamda
diinyada ve Tirkiye’de simdiye kadar yapilan
birgok c¢aligmaya rastlanilmaktadir (Mehrnejad,
2003; Rad, 2006; Ozgen ve ark., 2015; Kaplan ve
ark., 2018; Kaplan, 2019; Aydin, 2019).

Bolu (2002) tarafindan Giineydogu Anadolu
Bolgesi’ndeki illerde yiiriitiilen bir ¢alismada, 70
zararlt bocek tlirliniin  bulundugu ve bunlar
icerisinde 8 tanesinin ekonomik anlamda onemli
verim kayiplarma neden oldugu bildirilmektedir.

S6z konusu tiirler arastirmaci tarafindan;
Agonoscena pistaciae Burckhardt ve Lauterer,
Kermania  pistaciella ~ Amsel,  Sulamicerus

(Idocerunus) stali (Fieb.), Suturaspis pistaciae
Lind, Chaetoptelius vestitus M.-R, Pistaciaspis
pistaciae Arch., Megastigmus pistaciae Walk. ve
Capnodis cariosa Pall. olarak rapor edilmistir.

Tarimsal iiretim sirasinda ortaya ¢ikan zararli ya
da hastalik problemleri, eger ekonomik zarar
seviyesinde kayiplara neden oluyorlarsa, o zaman
buna kars1 gerekli 6nlemlerin alinmasini da zorunlu
hale getirmektedir. Zararli ve hastalik etmenine
gore uygun yontemler ile tarimsal miicadele
(Kiiltiirel, fiziksel, biyolojik, kimyasal,
biyoteknolojik ve entegre miicadele) yapilarak
verim kayiplari  Onlenebilmektedir. Tarimsal
miicadelede amag; kiiltiir bitkilerinde zararli
tiirlerin popiilasyon dinamikleri ve g¢evre ile
iliskilerine bakilarak, uygun olan tim miicadele
yontem ve tekniklerini birbiriyle uyumlu bir sekilde
kullanarak, poptilasyon yogunluklarini ekonomik
zarar seviyesinin altinda tutmaktir. Bu sekilde
entegre miicadele yapildiginda istenilen fayda
saglanabilir. Ancak tarimda bilingsizce ve yanlis
yapilan ilaglamalarin neticesinde; insanlarin, diger
yasam formlarina ve c¢evreye istenmeyen yan
etkilerinin potansiyel bir risk olusturduguna dair
bir¢ok kanit vardir (Jeyaratnam, 1985; Igbedioh,
1991; Forget, 1993). Ozellikle pestisitlerin toprak
isleme ile topraga karismast mikroorganizma
popiilasyonlarini olumsuz etkiledigini
bildirmiglerdir (Aslihan ve ark., 2009). Pestisitler
hedef olmayan bitkileri dldiirmeye ek olarak
subletal etkilere neden olmaktadir. Bazi insektisitler
ve fungisitler bitkilere de zarar verebilir (Aktar ve
ark., 2009). Ayrica bazi hastaliklara duyarliligi
artabilir (Brammall ve Higgins, 1988). Herbisitler
tohum kalitesini de ciddi sekilde azaltabilir (Locke
ve ark., 1995). Tim bu olumsuzluklara ragmen,
kimyasal miicadele onemini hala korumaktadir.
Giiniimiizde tarimsal tiretimin ayrilmaz bir pargasi
haline gelen tarim ilaglarin tarimsal miicadelede
kullanimina karar vermeden 6nce mevcut durumun
ortaya konulmasi sarttir. Bunun icin “Entegre
miicadele” ilkeleri dogrultusunda siirdiiriilebilir
tarim anlayisiyla ilaghh tarimsal miicadelenin
yapilmasi; insan, ¢evre, su, ve topraga zararini en
aza indirmek agisindan 6nemlidir.

Bu arastirma, Turkiye’de Antep fistig1
yetistiriciligi yapan ¢iftcilerin tarimsal miicadele
yaparken bitki koruma iirinlerine konusunda biling
diizeyleri ile ¢evreye karsi hassasiyetlerini, Antep
fistig1 tariminda 6nemli potansiyele sahip Siirt ili
Ozelinde belirlemek ve giftcilere en etkili kontrol
metotlarint dnermek amaciyla yapilmistir.

2. Materyal ve Yontem

Bu calismanin materyalini; Tiirkiye nin Glineydogu
Anadolu Bélgesi’nde Antep fistig1 yetistiriciliginin
yogun oldugu Siirt ilinde, 2016 yilinda, rastgele
secilmig Ttreticilerle yapilan anket sorularindan
olusan veriler meydana getirmektedir. Aragtirma
kapsaminda, anket caligmasi yapilan Antep fistig1
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yetistirici sayisi1 oransal ornek hacmi Esitlik 1
yardimiyla hesaplanmistir (Newbold, 1995).

_ N.p(-p) (1)
(N -=Dop,” + p(1- p)

Esitlikte n, 6rnek hacmini; N, Antep fistig1
yetistirici sayisini; 6°px, oranin varyansint; p, Antep
fistig1 yetistiriciligi yapanlarin orani (0.50) ifade
etmektedir.

Ureticilere karsilikli  sdzlii  olarak sorulan
sorulara verilen cevaplar anket formlarina
islenmistir. Anket % 95 giiven diizeyinde % 10 hata
ile toplamda 88 kisiye karsilik gelirken; Siirt’teki
toplamda 8500 Antep fistig1 iireticisi arasindan bu
say1 Siirt merkezde 20, Tillo’da 20, Eruh’ta 25,
Sirvan’da 20 ve Kurtalan’da 15 olmak {izere toplam
100 kisiye tamamlanmistir. Elde edilen bulgular
Microsoft Excel programinda yiizde degerleri pasta

grafiklerde  goriintlilenerek,  Siirt  ilindeki
ireticilerin tarimsal zararlilarla savasim
konusundaki bilgileri ve kimyasal savagim

uygulamalarma yaklasimlari belirlenmistir.

3. Bulgular ve Tartisma

Bu calismada; Siirt iline bagli Merkez, Eruh,
Kurtalan, Sirvan ve Tillo ilgelerinde fistik
yetistiriciligi yapan {reticilerin Oncelikle egitim
durumu, yasi, ailede birlikte yasadiklar1 birey
say1s1, var ise ikinci bir meslegi, yasadiklar1 koyiin
tipi, merkeze uzaklig1 gibi genel 6zellikleri ortaya
konulmus; daha sonra ise ¢iftgilerin sahip olduklari
toplam arazi varligi, sulanabilen arazi miktart
belirlenmigtir. Ayrica ireticilerin sahip olduklari
arazide yetigtirdikleri iirinler ve Onemli verim
kayiplarina sebep olan zararlilar gibi veriler elde
edilmistir. En son olarak fistik {ireticilerinin
tarimsal savas konusundaki bilgileri ve kimyasal
savagim uygulamalari a¢isindan davranig 6zellikleri
incelenmistir.

Caligsma verilerine gore, goriisiilen ireticilerin
% 5’inin  okuryazar olmadigi, % 56’smin
ortadgretim, % 26’smin lise, % 13’{inlin {iniversite
mezunu oldugu tespit edilmistir (Sekil 1).
Ciftcilerin % 56’smin ilkokul ve ortaokul mezunu
olmast ¢esitli nedenlere bagl kilinabilir. Ailelerin
ekonomik durumlarimin iyi olmamasmdan dolay1
geng bireylerin ¢alismak i¢in biiyiik sehirlere go¢
etmesi, okumanin ailelere biiylik yiik getirmesi,
iiniversite mezunlarinin ise kamu ile 6zel sektdrde
calismalart nedeniyle koy yasammi tercih
etmemeleri gibi nedenler {reticilerin egitim
durumlarmin  diisik olmasina sebep olmustur.
Ciftgilerin  genelinin ilkokul mezunu oldugu,
iiniversite mezunu ¢iftcilerin sayilarinin az oldugu
diger bazi aragtirma verilerinde de ifade edilmistir

(inan ve Boyraz, 2002; Emeli, 2006; Erdogan ve
Gokdogan, 2017).

= Okuryazar degil
B Ortadgretim
" Lise

m (Tniversite

Sekil 1. Ciftgilerin 6grenim diizeyi

Tiirkiye’de farkli  bolgelerde  yapilan
calismalarda treticilerin 6grenim diizeyleri genelde
diisiik bulunmustur. Dolayistyla hem dogal hayatin
korunmasi hem de ¢evre bilincinin olugmasi, daha
karl1 bir iiretimin yapilmasi, gereksiz kimyasal ila¢
ve gilibre kullaniminin olusturdugu zararlarin
farkinda olunmasi ve bu konularda dikkatli

davranilmasi, egitim durumu ile yakindan
iliskilidir. Bu baglamda ireticilerin  egitim
diizeylerinin  yiikselmesiyle beraber pek c¢ok

sorunun da ortadan kalkacagi ongoriilebilir.

Sekil 2°den de goriilecegi lizere, giftgilerin
tarimsal ~ iiretim  yaparken, zirai miicadele
konusunda; % 33 oraninda ilag bayileri, % 22
oraninda Tarim ve Orman il ve ilge miidiirliikleri,
% 17 oraninda kendi tecriibeleri, % 10 aile
biiyiikleri, % 9 ziraat miihendisleri % 3 oraninda da
Ziraat Odalar’'ndan gerekli teknik bilgileri
aldiklarmi bildirmisler; % 6 oraninda ise “teknik
destek almiyorum” seklinde cevap vermislerdir.
Inan ve Boyraz (2002)’in da galigmasinda ortaya
¢iktig1 tizere, zirai miicadele konusunda giftcilerin
daha c¢ok ilag bayiliklerinden destek aldiklari
gOrilmistiir.

H Almiyorum

= Tarum il ve ilge miidiirliikleri
= flag bayileri

= Ziraat mii hendisleri

® Ziraat odalari

® Kendi tecriibeleri

= Aile biiyiiKleri

Sekil 2.Tarimsal {iretim yaparken muhatap olduklari
kurum ve kisiler

Sekil 3 incelendiginde; ankete katilan tireticilere
en c¢ok hangi amagla kimyasal ilaglama
yaptyorsunuz” sorusuna % 60’1 bocekler, % 19’u

113
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w Bicekler ile miicadele

= Yabana otlar ile miicadele

= Bakteriyel ve mantari hastaliklarla miicadele
= Diger

= Kullanmiyornm

Sekil 3. Ciftcilerin en ¢ok hangi amagla tarim ilac1 kullandiklar

yabanci ot, % 14’{ bakteriyel ile fungal hastaliklar
ve % 4’0 diger etmenlerin miicadelesinde tarim
ilacin1 kullandiklarini sdylemis, % 3’0 ise tarim
ilacin1 hi¢ kullanmadigi cevabini vermislerdir.

Siirt Merkez ve ilgelerinde fistik yetistiriciligi
yapan c¢iftcilerin en ¢ok karsilagtiklar1 sorunlarin
basinda, o6nemli verim kayiplarina sebep olan
bocekler gelmektedir. Bolgede boceklerden sonra
¢ok yillik bazi yabanci otlara (tarla sarmasigi,
kopek disi ayrigi, kanyas vb.) karst da ilaglama
yapildigt saptanmistir. Maddi imkanlart iyi olan
ciftgilerin yabanci otlar ile miicadele yaptiklari,
maddi imkanlari yetersiz olan ¢iftgilerin ise yabanci
otlara karsi sadece toprak isleme suretiyle miicadele
yaptiklart gorilmustiir. Ayrica bolgede problem
haline gelen ve 6nemli verim kayiplarina sebep olan
karazenk hastaligina (Septoria pistaciae Desm.)
karsida ilaglama yapilmaktadir. Fakat c¢ogu
¢iftcimizin bu zararin boceklerden gelen zararla
karigtirdiklar: ve 6nemsiz gordiikleri
gozlemlenmistir.

Ureticilere “kimyasal savasimi ne kadar siklikla
yaptyorsunuz” sorusuna % 34’u  zararlinin
yogunluguna bakilarak, % 27’si 15 giinde bir,
% 26’s1 rastgele, % 8’1 ayda bir ve % 5’1 iki ayda
bir cevabimi vermislerdir (Sekil4). Bu sonuglara

bakildiginda da, ¢ogu iireticinin kimyasal savasima
karar vermede zararlinin yogunluguna bakmayarak
zamansiz ilaglama yaptig1 goriilmektedir.

Sekil 5’¢ bakildiginda, kimyasal savasimda
ciftcilerin ilag dozunu secimini; % 29’u ilag
ambalajlarinin istiindeki etikete gore, % 28’1 ilag
bayisin onerisine gore, % 20’si tarim teskilatlarinin
Onerilerine gore, % 16’s1 kendi tecriibelerine ve
diger ireticilerin bilgisine gére ve % 7’si ise tiim
zararlilar1  yok edecek  sekilde yaptiklar
saptanmistir. Daha once bu konuda yapilan
calismalarda ciftcilerin daha ¢ok ilag bayilikleri ile
muhatap olduklari bildirmislerdir (inan ve Boyraz,
2002, 2003; Kalipci ve ark., 2011 ). Literatiirdeki bu
veriler incelendiginde, bizim bulgularimizla
farklilik gdsterse de, iireticilerin cogunlugunun ilag
dozu ayarlamasinda ilacin etiketindeki dozu dikkate
almadiklar1 saptanmaistir.

Ciftcilerin ilag etiketine uymamalarinin farklt
nedenleri; a) Ciftcilerin mezuniyet durumlarindan
dolay1 okuma yazmalarinin olmamasi, b) Cift¢ilerin
cevrelerindeki iireticilerinden etkilenerek ilag
kutusu kapaginin 6l¢ek olarak kullanilmasi, ¢) “biz
ne kadar ¢ok ilag dozu kullanirsak o kadar ¢ok
hastalik, zararli, ve yabanci otlar1 daha ¢ok ve daha
cabuk yok edebiliriz’ gibi yanhs kani ve

B Zararlmm yogunluguna bakarak
® 15 giinde bir

® Ayda bir

2 ayda bir

B Rastgele

Sekil 4. Bahge ilaglamasi ne kadar siklikla yapildig:
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= Etikete gore

= Tarim teskilatlarmm dnerilerine gore

m ilac bayisinin 6nerisine gore

H Kendi tecriibeme ve diger iireticelerin bilgisine gore

B Tiim zararhlan yok edecek sekilde

Sekil 5. Tarim ilaci kullanim dozunu belirleme

diisiincesinin iireticilerde hakim olmasidir. Bu tiir
sebeplerden  dolayr yanlis  diisiinceler ve
davranislarin i¢inde olan bu ireticiler hem tiretim
maliyetini yiikseltilmesine hem de ¢ok daha dnemli
olan insan sagligi, c¢evre ve biyogesitliligi esas
almayarak dogal dengeyi bozmasina neden
olmaktadir. Boylece dogal yasam da geri doniisii
olmayan biiyiik yikima siiriklenmektedir.

Ureticilerin ilaglamadan sonra ilag
ambalajlarma uyguladiklart iglemler hususunda;
% 46’sinin yakiyorum, % 24’0 ¢Ope atryorum,
% 19°’u topraga gdmiiyorum, % 9’u tarlada
brraktigint ve % 2’si ise degisik amaglar igin
temizleyip tekrar kullandigr seklinde cevap
vermislerdir. Ureticilerin % 65’1 bu konuda bilincli
ve hassas davrandigini, ilag ambalajlarinin imhasini

yaptiklart  anlasilmaktadir  (Sekil 6). Fakat
Tirkiye’deki farkli bolgelerde yapilan diger
arastirma  sonuclarinda, c¢iftgilerin  bos ilag

kutularint uygun yontemlerle yok etmeyip cevreye
rastgele attiklart bildirilmistir (Inan ve Boyraz,
2002). Higbir isleme tabi tutulmadan bos ilag
kutularinin direk ¢opliiklere atilmast da sakincali
olup hem c¢evre kirlenmesine hem de ¢opliiklerde
yasayan bir¢ok canliya zarar verdigi ve zehirledigi
unutulmamalidir. Cevre kirliligine sebep olacak
uygulamalarm % 35 oraninda oldugu, Tirkiye’de
bu konuda yapilan diger ¢alismalara gore Siirt ve
ilcelerindeki  Treticilerin ~ ¢evre  duyarliligi
konusundaki bu soruna daha bilingli ve hassas
davrandiklar1 verdikleri cevaplar ile soylenebilir.

= Cdpe atryorum

= Topraga gomiiyorum
=Y akiyorum

= Tarlada biraKiyorum

= Temizleyip degisik amaclar

Sekil 6. Cift¢ilerin bos ila¢ kutularini bertaraf
islemleri

Sekil 7°de verilen tireticilerin tarim ilaci kalinti
sorununa ait goriislerine bakildiginda; % 33
oraninda “yagmur yikamasi ile kaybolur”, % 39
oraninda “kalinti hakkinda bilgim yok”, % 16
oraninda ‘“kalinti birakir” cevabt vermelerine
ragmen; bu sorunu 6nemseyen fakat mecbur tarim
ilacin1 kullandiklarin1 ifade etmislerdir. Diger
taraftan % 12 oraninda ¢ift¢i ise tarim ilaglarinin
kalintt  birakmadigini  soylemiglerdir.  Bizim
bulgularimiza benzer sekilde Inan ve Boyraz
(2002), Konya’da tireticilerin % 86’smnin kullanilan
tarim ilaglarin kalint1 birakmayacagini
bildirmislerdir. Peker (2012), Konya ilinde,
domates treticilerinin % 40’ ilag kalintisinin
yikama ile kaybolacagini cevabimi verdiklerini
bildirmistir. Erdogan ve Gokdogan (2017),
Nevsehir ilinde yiiriittigii ¢alismada, patates
iireticilerinin % 74.1°1 kullanilan tarim ilaglarimin
kalintt ~ brrakmadigt  yoniinde  gortslerini
belirttiklerini bildirmislerdir.

= Yagmur yikama ile kKaybolur
= Kalnti bulunmaz

= Kalnti birakr

® Kalnti haklamda bilgim yok

Sekil 7. Tarim {irtinlerinde tarim ilaci kalintilarina ait
goriisler

Sekil 8 incelendiginde, “biyolojik miicadele
hakkinda bilginiz var m1?” sorusuna, iireticiler;
% 83 oraninda “hayn”, % 17 oraninda “evet”
cevabimni vermislerdir. Bu sonuglara bakildiginda
iireticilerin biiylik gogunlugunun biyoloji miicadele
konusunda bilgi sahibi olmadiklar1 ortaya
konulmustur. Ayni sekilde Bayraktar (2018)
tarafindan, Samsun’da {ireticilerin % 93.8’inin
biyolojik  miicadele  kavramini  bilmedigi
bildirilmistir. Ancak elde ettigimiz bulgulardan
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farkli olarak Adana ve Mersin’de yiiriitiilen
arastirmada, cift¢ilerin % 60.7°si  biyolojik
miicadelenin  nasil  uygulandigint  bildigini
belirtmislerdir (Temel ve ark., 2017).

Sekil 9 incelendiginde; {ireticilere “Entegre
miicadele hakkindaki bilginiz var mi1?” sorusu
yoneltilmis, % 88 oraninda “hayir”, % 12 oraninda
“evet” yanitt alinmistir. Bizim ¢alismamizda elde
edilen bulgulara benzer sekilde Alemdar ve ark.
(2019) tarafindan Manisa ilinde bag iireticilerinin

entegre miicadele konusunda yeterli bilgi ve
tecriibeye sahip olmadiklarini  bildirmiglerdir.
Ayrica Izmir ili siis bitkileri yetistiriciligi yapan
ireticilerinin % 94’4 entegre miicadelenin ne
anlama geldigini bilmedikleri ve tanimadiklari
belirlenmistir (Ozercan, 2012). Tiirkiye’de farkli
illerde entegre miicadelenin Treticiler tarafindan
bilinirligi bakimimdan yapilan arastirmada sirastyla
Antalya, Isparta ve Karaman illerinin 6n plana
ciktigr bildirilmektedir (Giil ve ark., 2014).

W Evet

= Hayr

Sekil 8. Ureticilerin biyolojik miicadele hakkinda bilgileri

= Evet

= Hayr

Sekil 9. Ureticilerin Entegre miicadele hakkindaki bilgileri

4. Sonuclar

Tarim ve Orman Bakanligi’nin Antep fistig1 tesvik
programiyla Antep fistiginin bolgedeki dikim alani
giin gegtikce artmaktadir. Antep fistigi lireticisi igin
iyi bir ekonomik kaynak olmas1 bolgedeki ciftgiler
icin vazgecilmez bir iriin haline gelmistir. Fakat
bolgedeki iireticilerin aga¢ basma aldiklari verim,
disiik  seviyelerde oldugu goriilmiistir. Bu
bakimdan tarimsal uygulamalarin 6nemli halkasini
olusturan c¢iftgilerin birgok konuda bilgi ve
sorumluluklart  bakimindan eksiklerin  oldugu
arastirma sonunda belirlenmistir.

Biyolojik miicadele gibi entegre miicadele
hakkinda da ¢iftgilerin ¢ogunun bilgi sahibi
olmadiklar1 goriilmistiir. Herhangi bir zararlinin
popiilasyon yogunlugu eger ekonomik zarar
esiginin altinda ya da genel denge durumunda ise
ilaglamanin gereksiz oldugu unutulmamalidir. Aksi

takdirde “Entegre miicadele” ilkeleri dogrultusunda
yaptlmayan bir ilagli miicadele, dogadaki tim
canlilart1 olumsuz etkileyecek; canlilarin temel
ihtiyag kaynaklar1 olan su, toprak ve hava
kirlenebilecek, besin zincirinde yer alan ve bu
kirlenmig kaynaklart kullanan insanlar, hayvanlar
ve bitkiler yavag yavas sagliklarini yitirecektir. Bu
sebeple ciftcilere; zararlilara karsi yapacaklari
kimyasal miicadele yontemlerinin disinda, gevreci
ve daha ekonomik baska miicadele yontemlerinin
oldugu konusunda, gerekli bilgilendirmelerin
yapilmasinin yerinde olacagi kanisindayiz. Ayni
zamanda Tirkiye’de halihazirda ilag bayilerinde
calisan elemanlarin bitki koruma uygulamalari
konusunda sahip olduklart bilgilerin ireticileri
dogru yonlendirmesi agisindan 6nemlidir.

Diinya Saghk Orgiiti (World Health
Organization, WHO) ve Birlesmis Milletler Gida ve
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Tarim Orgiitii (Food and Agriculture Organization,
FAO) tarafindan olusturulan “Kodeks Alimentarius
Komisyonu” gida iiriinlerinde izin verilen kalinti
tolerans degerlerinin Maksimum Kalint1 Limiti
(MRL) degerinin bilinmesi gerekir. Uriine
uygulanan pestisitin MRL tstiindeki degerlerinin
insan sagligmi olumsuz etkileyecegi kesindir.
Dolayistyla tarimsal iiriinlerde olusan ilag kalintisi
hakkinda ciftgiler egitilmeli ve bu konuda ilag
analizi yapabilecek laboratuvarlar kurulmali ve
gerekli hizmetler saglanmalidir.

Sonug olarak, tarim ilaglarina bagli olarak
ortaya ¢ikabilecek tiim belirtilen bu
olumsuzluklarin minimum seviyeye indirmek i¢in,
Antep fistig1 yetistiriciligi yapan bolgedeki
greticilere Tarrm ve Orman il ve ilge
midiirliikklerinde ¢aligan ziraat miithendisleri ya da
iniversitelerin ~ Ziraat Fakiiltelerinde  gorevli
Ogretim lyelerinin belirli araliklar ile koordineli bir
bicimde eksik ve bilingsiz olduklari konularda
(Biyolojik ve entegre miicadele, dogal denge, insan
ve ¢evre sagligl, biyogesitlilik ve ekoloji) egitimler
diizenlenmelidir. Onerilen bu hususlarin yerine
getirilmesi ve ila¢ uygulamalarinin denetlenmesi
gerektigi agik bir sekilde goriilmektedir.
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