E.U. Su Uriinleri Dergisi 2005 © Ege University Press
E.U. Journal of Fisheries & Aquatic Sciences 2005 ISSN 1300 - 1590
Cilt'Volume 22, Sayi/lssue (1-2): 91-94 http://ifas.ege.edu.tr/

Farkli Avlak Sahalarinda Mono-Multi ve Multi Filament Fanyali Uzatma

Al

Aglarinin Av Verimliligi
Arif Alaz', *Rasit Gurbet?

'Ege Universitesi, Fen Bilmleri Enstitiisti, Su Uriinleri Aviama ve isleme Teknolojisi ABD, Bornova, izmir, Tilrkiye
2Ege Universitesi, Su Uriinleri Fakiiltesi, Su Uriinleri Avlama ve Isleme Teknolojisi Bélimd, Bornova, Izmir, Tiirkiye
*E mail: gurbet@sufak.ege.edu.tr

Abstract: Catching efficiency of mono-multi and multifilament trammel nets in the different fishing grounds. The previous
researches have been stated that monofilament gill nets are more efficient than multifilament trammel nets. There hasn't enough
knowledge on catch efficiency between mono-multifilament and multifilament trammel nets. In this case; it was examined effects on
the catch efficiency of the mono-multi and multi filament trammel nets which had different mesh size and net materials. This study
was carried out in active fishing ground where was Urla iskele in the |zmir Bay and in aquaculture grounds where was in Kazikli
Bay. It was used mono-multi and multifilament trammel nets having 28, 30 and 32 mm bar mesh size in this study. It was applied
passive fixed methods with trammel nets having 28, 30 and 32 mm bar mesh size which was connected in turn in order one after
the other. The biomass was seperated taken into consideration mesh size and net. It was measured caught each species which had
biometric mesurements. It was found that catchs of mono-multi and multifilament trammel nets was almost equal unless it took care
of fishing grounds. It was more productive (24%) in aquaculture ground than fishing ground taken consideration different fishing
grounds. It was determined Fishing efficiency of fishing ground was low according to aquaculture ground. | was found out that
catchs of mono-multifilament trammel nets in the active fishing ground according was lower (28%) and higher (17%) than
aquaculture grounds. Accounding to mesh size; it was found that catches of 28 mm bar mesh size nets was more effective than
others. It was caught 32 species, ratio of annular sea bream (Diplodus vulgaris L., 1758) as the most caught species had 53%. It
was found that fishing ground was effective on catches of the mono-multi and multifilament trammel nets.
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Ozet: Onceki calismalarda mono filament galsama aglarinin multi filament galsama aglara gére daha verimii oldugunu
bildirilmektedir. Mono-multi filament ile multi filament fanyali uzatma aglar arasindaki iligki hakkinda yeterli bilgi yoktur. Bu nedenle;
calismada farkli a§ g6z genisligine ve materyallere sahip mono-multi ve multifilament uzatma aglarinin av verimleri iizerindeki etkisi
incelenmistir. Caligma izmir Korfezi, Urla iskele’de aktif balikgilik yapilan saha ile Mugla ili, Kazikh Koyu'nda balik yetistiriciligi
yapilan kafesler cevresinde yiritilmistir. Arastirmada, mono-multi ve multi filament 28, 30, 32 mm tor goz genisligine sahip
fanyall uzatma aglar kullaniimistir. Saha calismalarinda, sirasiyla; 28, 30, 32 mm tor g6z genisligine sahip fanyali uzatma aglari
birbiri ardina baglanarak donek yontemi uygulanmistir. Avlanan biyomas ag ve goz genisligi kriterleri dikkate alinarak ayrilmistir.
Herbir agda yakalanan tiirlerin biyometrik Slgiimleri yapilmistir. Mono-multi ve multi filament aglarin galisma sahalari farki
gozetmeksizin elde edilen av verimlerinin (61 Kg) birbirlerine esit oldugu bulunmustur. Av sahalarindaki av verimleri dikkate
alindiginda akuakiiltiir sahasinda yapilan avcilik %24 daha verimlidir. Aktif avcilik yapilan sahalardaki av veriminin, akuakiltir
alanlarindaki av verimine gére daha disik degerde oldugu tespit edilmistir. Balikgilik alanindaki mono-multi filament uzatma
adlarinin verimi multi filament aglarin verimine gére %28 daha disik ve akakdiltir alanindaki veriminin %17 daha ylksek
bulunmustur. Géz genisligine gére; 28 mm ag goz genisligine sahip adlarin diger aglardan daha verimli bulunmustur. Calismada 32
tiir yakalanmis olup, en fazla avlanan tir isparoz baligi (Diplodus annularis) %53 oranina sahiptir. Avianma sahalari mono-multi ve
multi filament fanyali uzatma aglarinin av verimi tizerinde etkili oldugu bulunmustur.

Anahtar Kelimeler: Mono filament, multi filament, fanyali ag, a§ gézu boyu, verimlilik, balikgilik sahasi, akuakiltiir sahasi.

Girig

Kiyi balikgihgi icinde yer alan uzatma ag balik¢iligi, gerek
tekne sayisi ve gerekse balik¢i sayisi bakimindan biyiik
olmasina ragmen toplam avlanan av miktarinda dustk bir
orana sahiptir. Ege Denizinde yaklasik 4000 aktif kiguk
balik¢i teknesinin Kuzey, Orta ve Gliney Ege'de ylzdeleri ile
Ege Denizi kiigiik balikgi teknelerinin (retim oranlari sirasiyla;
%24, 58 ve 18 ile %58, 32 ve 10 oranlarinda avlandigini
bildirmektedir (Gurbet, 2001). Deneme sahalarinin segiminde
Orta Ege kuglk balikg! teknelerinin goklugu ve Gliney Ege’de
balik yetistirme ciftliklerinin yogunlugu énemli rol oynamistir.

Uzatma ag balik¢ihiginda av verimliligini; ag ipi materyali, ip

kalinigi, donam fakt6r, ag ipinin kopma dayanimi, ip rengi,
ag g6z genigligi, agin su icindeki elastikiyeti, agin suda kalma
stiresi, ballk davraniglari, baligin gérme hassasiyeti vb
faktorlerin etkiledigini bildirmiglerdir (Nomura ve Yamazaki,
1975). Kara (1992), a§ kullanim yétemleri, agin rengi, gin
IS1§1, uyarici araglar ve ayin evreleri gibi faktdrlerin uzatma
aglarin av verimi (zerine olan etkilerini incelemistir.Uzatma
aglarinin ve diger takimlarin (trol vb) av verimi, is glict, yakit
vb kriterler géz 6nlne alindidinda, uzatma aglarinin daha
verimli oldugunu tesbit etmislerdir (Gabriel ve Naylor, 1984;
Steinberg, 1985).

Hossucu ve Kara (1992) donek ve voli seklinde
kullanilan uzatma aglarindan voli seklinde kullanilan uzatma
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aglarinin dénege gbre bes kat daha verimli oldugunu
belirtmislerdir. Hossucu ve Kara (1991), Izmir Kérfezi ve
yoresinde kullanilan uzatma aglarinin cetvelini gikarmiglardir.
Kusat, (1996), mono ve multi aglari ayri ayri kullanarak sudak
avciliginda, monofilament galsama uzatma agin av veriminin
multifilamente gbre %30 daha fazla oldugu tespit etmistir.
Ayrica mono ve multi filament galsama aglar ile multi filament
fanyall uzatma aglarinin sazan baligi ve sudak avciliindaki
av verim oranlarini tartigmistir.

Sazan avciliginda, mono filament galsama aglarin, multi
filamente gdre yaklasik iki kat daha verimli, sudak baliginin av
veriminin %50’sini mono filament galsama uzatma aglarla,
diger yarisini ise multi filament galsama ve multifilament
fanyali uzatma aglari ile aviamistir (Balik, 1996).

Yapilan aragtirmalar mono filament galsama aglarin
multi filament galsama aglarina gére daha verimli oldugunu
gostermektedir. Ancak Mono-multi filament ile multi filament
uzatma aglari arasindaki iliski hakkinda yeterli bilgi yoktur. Bu
nedenle; galismada farkli ag goz genisligine ve materyallere
sahip mono-multi ve multi filament uzatma aglarinin av verimi
Uzerindeki etkileri incelenmigtir.

Materyal ve Yontem

Caligma; izmir Kérfezi Urla iskele 38° 22' 00” N - 38° 23’ 00”
N, 026° 46’ 00" E — 026° 50’ 00" N ile Mugla ili Kazikli Koyu
37°17 00" N - 37° 20° 50” N, 027° 30’ 00” E 027° 26’ 00"E
arasindaki calisma sahalarda ylrGtlimastir. Denizdeki
calismalar Ekim 1996 ile Temmuz 1997 ddéneminde
gerceklestirilmigtir.

Calismada, mono-multi filament ve multi filament fanyali
uzatma aglari kullanilmigtir (Tablo 1, 2). 28, 30, 32 mm tor géz
genigligine sahip aglar sirasiyla birbirine bagli olarak denize
atilmistir (Sekil 2). Aglarin operasyonunda dének ydntemi
uygulanmistir. Donek ydnteminde, kuzuluk bélimine gelen
adlar, av veriminde homojenlik saglamasi igin her operasyon
sonunda yerleri degistirilmistir. Deniz ¢alismasi igin Ege
Universitesi, Su Uriinleri Fakiiltesinin SUFA Il adli teknesi
kullanilmistir.

Tablo 1. Multi filament fanyali uzatma aglarinin yapisal ve teknik ézellikleri.

Agin Materyali Multi Filament

Tor A§ Goz Genigligi (mm) 28 30 32
Tor A§ ip No (Denye) 210x2 210x2 210x 2
Fanya A§ Goz Genigligi (mm) 140 125 130
Fanya Ag ip No (Denye) 210x 4 210x 4 210x4
Fanya Yksekligi (g6z) 6 7 7
Tor Yiiksekligi (g6z) 50 49 475
Fanya/Tor Orani 0.60 0.60 0.60
Sarkma Orani 0.87 0.86 0.85
Donam Faktori 0.50 0.52 0.51
Mantar ve Kursun yaka (PP) (mm) 5 5 5
Plastik ylzdiiriicii No 3 3 3
YUzdirlcu Sayisl 178 200 196
Batirict agirligi (Pb) (gr) 33 33 33
Batirici Sayisi 178 200 196

Donamdaki Géz Sayilari 1GF/5GT 1GF/4GT 1GF/4GT

GF: g6z fanya, GT: g6z tor

Tablo 2. Multi filament fanyali uzatma aglarinin yapisal ve teknik ézellikleri.

Agin Materyali Mono (misina)-Multi Filament
Tor A§ Goz Genigligi (mm) 28 30 32
Tor A§ ip No () 0.23 0.23 0.23
Fanya Ag Goz Genisligi (mm) 140 125 130
Fanya A§ ip No (Denye) 210x4 210x4 210x 4
Fanya Yiiksekligi (goz) 6 7 7
Tor Yiksekligi (g6z) 50 49 475
Fanya/Tor Orani 0.60 0.595 0.598
Sarkma Orani 0.87 0.86 0.85
Donam Faktérii 0.50 0.52 0.51
Mantar ve Kursun yaka (PP) (mm) 5 5 5
Plastik yiizdiiriicli No 3 3 3
Yizdurlicu Sayisi 178 200 196
Batirici agirhgi (Pb) (gr) 33 33 33
Batirici Sayisi 178 200 196

Donamdaki Goz Sayilari 1GF/5GT 1GF/4GT 1GF/4GT

GF: gbz fanya, GT: g6z tor

PP @5 mm E:0,52 200PL4.7cm, 3N
0O OO OO OO OO OO
~ 210 d/dN  Multi filament Fanya 125 mm
(2 @ 0,23 mm Mono Filament Tor 30 mm
™~ 210 d/4N  Multi filament Fanya 125 mm
M

a) Mono-Multi Filament Fanyali Uzatma Adi

PP @ 5 mm E:0,52 200PL4.7cm, 3N
OO OO0 O0O0— 00— O O0O0—CO0O—O0—0O0—C—C
M~ 210 d/4N  Multi filament Fanya 125 mm
g @0,23 mm Multi Filament Tor 30 mm
M

b) Multi Filament Fanyali Uzatma Agi

$Sekil 1. Calismada Kullanilan 30 mm Géz genisligine sahip fanyali agin plani.

Avlanan balik miktari, ag gruplarina gére mono-multi ve
multi filament olarak tasnif edilmistir. Gruplar tir bazinda
ayrildiktan sonra tirlerin agirlik dlgimleri hassas terazi (0.1
gr) ile tartilmis ve tirlerin boy élglimleri (LT,LF vb.) alinmistir.
Elde edilen veriler grafik ve tablolarla ifade edilmigtir.

Bulgular

Avlak sahalarinda yakalanan biomasin a§ gruplarina ve goz
genigligine gdre, ylizde oranlari Tablo 3'de verilmistir.
Akuakdltir alanlarinda avlanan balik miktari aktif balikgilik
alaninda yakalanan balik miktarina gére, %24 oraninda daha
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fazla balik avianmistir. Ayni a§ gruplari arasinda Yyine,
akuakiltir alaninda yapilan avcilik  miktarlar  yiksek
bulunmustur.

Akuakiiltir alanlarinda yapilan denemelerde, farkli a§
gruplari ve g6z genigliklerinin av miktari agisindan énemli bir
faktor olmadigi Tablo 3'den anlagiimaktadir.

Akuakdltir alaninda kullanilan mono-multi a§ grubunun
her (¢ gz genisligi igin yuzde oranlari birbirine yakin ve multi
filament de ise 28 ve 30 mm g6z genislikleri 32 mm'ye gore
daha yiksek bulunmustur. Balik¢ilik sahasindaki sonuglarda
28 mm ‘lik her iki ag grubunda av miktari yiksek bulunmustur.

Tablo 3. Aviak sahalarinda yakalanan av miktarinin ylizde dagilimlari.

A§ Avlak Sahalari
Gruplan Urla Iskele (Balikgilik) Kazikli Koyu (Akuakiiltiir)
Mono-Multi Multi Mono-Multi Multi
A.G.G. WKg % WKg % WKg % WHKag %
28 61 370 153 522 | 167 374 109 341
30 44 267 53 180 | 148 332 141 440
32 60 363 87 298|132 294 70 219
Toplam 16.5 100.0 29.3 100.0 | 44.7 100.0 32.0 100.0

A.G.G. : A§ g6z genisligi (mm)

Avlak sahalar gbz 6ntne alinmaksizin, ag gruplarina
gbre avlanan biomas miktarlari ve yiizdeleri Tablo 4 ve Sekil
3'de verilmistir. Ag gruplarina gére toplam av miktarlari her iki
avlak sahasinin av verimi hemen hemen birbirine esit oldugu,
g0z genisligine gére av miktarlarinin kiglk géz genisligine
sahip adlarin daha fazla balik yakaladigi bulunmustur (Tablo
2).

Arastirmada toplam 17 avcilik operasyonu yapiimistir.
Galisma boyunca 32 tir ve 821 adet birey yakalanmistir
(Tablo 5). En cok yakalanan balik tirinin isparoz (Diplodus
annularis) %53.47, mercan %5.36, kafadan bacaklilardan
stibye 6.82 ve diger tirler (21) %13.17 oraninda
yakalanmistir. Uzatma ag balikgil§inda bazi hedef tiirlerin goz
genigligine gore yuzdesel dagiimlar Sekil 4, 5, 6'da
verilmigtir.

Tablo 4. Ag gruplarina gére avlanan biomas ve ylizde dagilimlari.

AG Ag G6z Genisligi (mm)
Parametre 28 30 32 Toplam
E N (adet) 202.0 149.0 98.0 449.0
£ % 45.0 33.2 21.8 100.0
g W (Kg) 22.8 19.3 19.2 61.2
= % 33.3 314 31.3 100.0
N (adet) 167.0 132.0 73.0 372.0
E % 449 355 19.6 100.0
= W (Kg) 26.2 19.4 15.7 61.3
% 428 31.6 25.7 100.0
N (adet) 369.0 281.0 171.0 821.0
E % 449 34.2 20.8 100.0
E‘ W (Kg) 49.1 38.6 349 122.6
% 40.0 31.5 28.5 100.0

AG : Ag Gruplari

Mono
O Multi

Yakalanan Biyomas

Ag Gbzii Genisligi (mm)

Sekil 3. Mono-multi ve Multi filament aglarda yakalanan biomasin yiizde
dagilimi.

Tablo 5. Arastirmada yakalanan bazi balik tiirleri ve %dagilimi.

i 28 mm 30 mm 32 mm TOPLAM
L Mono Multi | Mono Multi | Mono Multi | Adet %
Isparoz 137 88 83 61 47 23 | 439 5347
Mercan 9 5 1 9 5 5 44 536
[zmarit 3 5 8 6 6 4 32 39
Kupez 5 7 3 4 10 1 30 3.65
Iskorpit 0 7 5 7 3 3 25 3.05
Kefal 5 1 7 6 6 0 25 3.05
Barbun 3 2 3 4 2 2 16 195
Mirmir 0 4 3 2 1 2 12 146
Gipura 5 1 2 0 1 1 10 122
Miirekkep B. | 7 14 7 12 4 12 56 6.82
Ahtapot 2 8 0 4 1 9 24 292
Diger 26 25 15 19 12 11 108 13.17

40 - O isparoz O izmarit
354 | O Mirekkep Baligt O Cipura
Kupez O Digerleri
30 H
25 H ——
X 20 H
15 H
10 H
5 4
0 L)
Mono-Multi Multi

Sekil 4. A goz genisligi 28 mm olan fanyali uzatma aglar ile yakalanan bazi
tiirlerin %dagilimi.

30 Olsparoz O izmarit B Siibye
25 4 OMercan Kupez ODigerleri
20 e
X15 A

10

5 4+

0 _

Mono Multi

Sekil 5. A§ goz genisligi 32 mm olan fanyali uzatma aglar ile yakalanan bazi
tiirlerin %dagilimi.
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30
4 01 O izmarit
25 Stbye  OMercan
20 H O Kupez O Digerleri
X 15 A

10 1

=5

0 T

Mono Multi

Sekil 6. AgJ gbz genisligi 32 mm olan fanyali uzatma aglar ile yakalanan bazi
tiirlerin %dagihimi.

Tartigma ve Sonug

Aktif balik¢ilik yapilan sahalarda a§ gruplari ve goz genisligi
dikkate alindiginda ag gdzli blyldik¢e daha az balik
yakalandigi tespit edilmistir.

Kusat (1996) ve Ballk (1996) calismalarini gdlde
yapmalarindan dolay! ¢alismamizda tartigilamamistir. Buna
ragmen bu arastiricilar, farkli su ortamlarinda olsa bile, mono
filament galsama aglarinin multi filament aglara gére daha
verimli oldugunu vurgulamiglardir. Calismada mono-multi
fanyall uzatma aglarinin sonuglari mono filament aglarin
sonuglari gibi multi filament aglarin sonuglarindan yiksek
bulunmustur.

Balikgilk sahalarina gére akuakdltlir alanlarindaki
baliklarin kolay yem bulmasi ve korunakli alan olmasindan
dolayl, av miktarlarinin yiiksek olmasi baliklar igin, uygun
sahalar olusturmasindan kaynaklanmis olabilir.

Akuakiltir alanlarinda, uzatma aglarinin yanisira tuzak
takimlarinin da (ag dalyan, sepet vb) etkin olarak kullaniimasi,
ag kafeslerdeki baliklari strese sokmamasindan dolay faydali
olabilir.

Mono filament aglar ince misinall oldugu igin av

etkinliginin yiksek olmasi ve mono-multi filament uzatma
adlarin multi filament aglara gbre daha verimli olmasi
nedeniyle ticari balik¢ilik yapan balikgilara onerilebilir. Bu
adlarda ip kalinliginin ince olmasi, aj gdzlerinin daha gabuk
hasar gérmesine neden olmaktadir. Bu durum, mono filament
aglarin multi filament aglara nazaran tamir edilmelerini daha
zor kilmaktadir. Boylece bu agdlarin ekonomik émurleri daha
az olmaktadir.
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