| GAZIOSMANPASA BILIMSEL ARASTIRMA DERGiSi (GBAD) | Cilt/Volume : 7

\ Gaziosmanpasa Journal of Scientific Research Sayi/Number: 2
ISSN: 2146-8168 Yil/Year: 2018

‘ / http://dergipark.gov.tr/gbad Sayi/Pages: 57-66
o Arastrma Makalesi (Research Arlicle)

Alinig tarihi (Received): 25.12.2017 Bas editor/Editors-in-Chief: Ebubekir ALTUNTAS

Kabul tarihi (Accepted): 01.08.2018 Alan editérii/Area Editor: Halil KIZILASLAN /
Bilent TURAN

Su Uriinleri Kooperatifleri Yéneticilerinin Sosyo-Ekonomik Durumu ve
Kooperatiflerin Sorunlarina Bakisi

Sennan YUCEL®" Giinseli ACAR®

al*Sinop l?niversitesi, Su Uriinleri Fakiiltesi, Su Uriinleri Temel Bilimleri, 57000, Sinop/Tiirkiye; syucel@sinop.edu.tr
® Sinop Universitesi Ayancik Meslek Yiiksekokulu, Muhasebe Programu, 57400, Ayancik/Sinop, Turkiye;
gunseli2z6@hotmail.com

OZET: Diinya niifusundaki artisa paralel olarak, gida ve hayvansal besin ag1g1 da artmaktadir. Bu agigin
kapatilmasinda, su iriinleri onemli bir kaynak olusturmaktadir. Bu amagla arastirmada, su {irlinleri
sektoriiniin en 6nemli paydaslarindan biri olan su iiriinleri kooperatiflerinin yoneticilerinin sosyo-ekonomik
durumlar1 ve yoneticilerin kooperatiflerin sorunlarna bakist incelenmistir. Aragtirma materyalini Sinop’ta
faaliyet gosteren su iirlinleri kooperatifi yoneticileri olugturmaktadir. Arastirmanin birincil verileri, kooperatif
yoneticileri ile yapilan anketlerden elde edilmis olup, veri analizinde aragtirmanin amacina uygun istatistiki
analizler yapilmistir. Ankete katilan yoneticiler 25 yasin tizerinde ve % 84.21°1 41- 60 yas arasindir. Ayrica %
58.82’si ilkokul mezunu olup tamami tekne sahibidir. Tekne boyu 12 metre iizeri olan yoneticilerin oran1 %
5.88’dir. Yoneticilerin % 42.11°1, balikgiliktan bagka gelirlerinin olmadigint ve kendilerinin maddi
durumlarint “dar gelirli” olarak nitelendirmektedirler. Yoneticiler, kooperatiflerin “ortak sayisi, yeni ortak
katilimi, diizenli aidat 6deme, kooperatif konusunda ortaklarin risk almama” konularint sorunlu alanlar
olarak belirtmislerdir. Yoneticilerin “ortak sayisi yeterlidir” ve “ortak bulmada zorlanmiyoruz” ifadeleri
arasinda istatistiki olarak uyum bulunmaktadir (p<0,05). Calisma sonunda, su iriinleri kooperatiflerinin
belirlenen sorunlu alanlarin, sorunlarin ¢dziimiine onerilerle katkida bulunmak, yatayda orgiitlenmeyi cazip
hale getirerek giiclii kooperatifler olusturulmasina katki saglanabilecegi diisiiniilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Sinop, kooperatif¢ilik, su iriinleri kooperatifleri, kooperatif yoneticileri, sosyo-
ekonomik durum

Socio-Economic Status of Fishery Cooperatives’s Directors and Their

Views about the Cooperatives’s Problems

ABSTRACT: Parallel to the increase in the world population, food and animal nutrition deficit is also
increasing. In closing this deficit, aquatic products become an important source. With this aim the survey
examined the socio-economic status of directors of fisheries cooperatives, one of the most important
stakeholders in the fisheries industry, and managers’ views about the problems of cooperatives. The research
material is the managers of fishery cooperatives operating in Sinop. The primary data of the study were
obtained from the questionnaires conducted with the cooperative directors and the appropriate statistics were
applied for the purpose of the research in the data analysis. Survey participants were over 25 years old and
84.21% were between 41-60 years old. Besides, 58.82% of them were graduated from primary school and all
were owned by their own boat. The ratio of directors having a boat height of 12 meters was 5.88%. 42.11% of
the directors stated that they have no other income except of fisheries and their financial situation is "low
income". Directors pointed out that cooperatives are problematic in terms of "number of partners, new
partnership participation, regular dues payment, partners not taking risks about cooperatives". There is
statistically agreement between the "numbers of partners™ and "we are not forced to find a partner"
statistically (p <0.05). At the end of the study, it is considered that fisheries cooperatives can contribute to the
resolution of problems with suggestions and creating strong cooperatives by making it attractive for
horizontal organization.
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1. Giris

Beseri ve dogal faktorler, i¢ kesimlerde yasayan niifusunun biiyiik bir boliimiiniin belli
araliklarla da olsa kiyr kesiminde yasama arzusu, kiyilarda niifus yogunu baskisi
yaratmaktadir. Kiy1 bélgelerindeki niifus yogunlugunun artisi bir¢ok sorunu da beraberinde
getirmektedir. Kiy1r alanlarinin, diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de en eski kullanicilar
balikg¢ilar olup, sorunlar1 da kiyr yasami kadar eskidir. Bu sorunlar, ayn1 zamanda diinyada
su trtinleri sektori ile iligkili toplam 880 milyon insanin da ortak sorunudur (FAO, 2017).

K1yt alanlarinin cazibesi nedeniyle, yerlesim yerleri Tiirkiye’de de genellikle kent merkezi
seklindedir. Bu merkezlerde Tiirkiye niifusunun yaklasik % 65’inin yasadig1 diisiiniiliirse
(Balas, 2017) sektoriin sorunlarinin nicelik ve nitelik bakimindan tespiti ayrica dnem
kazanmaktadir. Insanligin bugiiniinii ve gelecegini etkileyecek olan kiyr alanlarinda
uygulanacak tiim planlar ve projeler; ekolojik, kiiltiirel, sosyolojik ve ekonomik boyutlar
olan siirdiiriilebilir politikalar, sorunlarindan arindirilmis kiyr alanlarinin yonetimi igin
gelistirilmelidir.

Genellikle kirsal kiiltliir ugraslarindan olan balik¢ilik ve bunu meslek olarak secen
balikeilar, kiy1 seridinde tabani temsil eden en Orgiitlii yapiyi, su liriinleri kooperatifleri
catis1 altinda olusturmuslardir. Tirkiye balik¢isinin ve balik kaynaklarinin gelecegi bir
Olciide su iirlinleri kooperatiflerinin basarisina baglidir. Bu nedenle balik¢ilar, kendilerini
sOmiiriilmekten kurtaracak ve sosyo-ekonomik kosullarini diizeltecek olan kooperatifciligi

profesyonel olarak etkin bir sekilde kullanmay1 6grenmek zorundadir (Unal ve Yercan,
2006).

Su riinler1 sektoriiniin  ilk  halkasinin  kooperatifler oldugu disiiniildiiglinde;
stirdiiriilebilirligin kooperatiflerle birlikte yiiriitiilmesi ile bunda basar1 ve etkili olmak
onemlidir (Giirliik ve Karaer, 2003). Zira kooperatifler, rekabetin yetersiz oldugu yerlerde
sosyal bir politika arac1 olmas1 (Oksiiz, 1982), iilkenin gelismisligi, o iilkede 6rgiitlenmenin
yaygin ve gli¢lilligi, orgiitlerin etkin ve verimli ¢alismasi ile paralelligi (Rehber, 2013),
gelismekte olan Tirkiye’de, demokratik yapilanmalarla birlikte; bireylerin iginde
bulundugu toplumdaki gelisim ve degisimi destekleme arzusunu da gelistirmistir.

Tiirkiye’de dayanismaya dayali toplumsal kiiltiiriin, imece ve ahilik kiiltiirii kadar eski
olmasma ragmen, kooperatif¢iligin devlet tarafindan desteklenmesinin bu denli eski
olmadig1 bilinmektedir. Gazi Mustafa Kemal Atatiirk, bugilinkii kooperatifciligin
onciiliiglinii yapmistir. Ankara’da 1925 yilinda bir tiiketim kooperatifinin, 1936’da ise
Icel’in Tekir kdyiinde, bir Tarim Kredi Kooperatifinin kurucusu ve bir numarali ortag
olmustur (Miilayim, 2000). Su iriinleri alaninda ilk kooperatifin, 11.02.1943 yilinda
Istanbul’da kurulan, “Balik Avcilar Istihsal, Kredi, Isletme ve Satis Kooperatifi” oldugu
bildirilmektedir (Unal ve Yercan, 2006).

Tiirkiye’nin Karadeniz’deki 1685 km’lik kiy1 seridinin 175 km’lik kismi1 Sinop il smirlari
igerisindedir. Sinop ili smirlar1 igerisindeki {iretimin tamamina yakini avcilik yoluyla, su
tirtinleri liretimine katki saglamakta ve ulusal iiretime giiglii katkisindan dolayr da Sinop;
balik¢ilik sehri olarak algilanmakta olup, kiyr hakim kiiltliri mirasinin bakiyesidir. Gida
Tarim ve Hayvancilik Bakanligi (GTHB) Sinop Il Miidiirliigii verilerine gore; Sinop ilinde,
Sinop Su Uriinleri Kooperatifleri Bolge Birligi, Sinop 1li Deniz Uriinleri Avcilari
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Ureticileri Birligi ve 10 Su Uriinleri Kooperatifi ¢atis1 altinda 2597 balik¢inin 427 adedi
kooperatiflerde orgiitlenmistir.

Su driinleri sektorii hakkinda degerlendirmeler yapilirken, genellikle nicel degiskenler
tizerinden yapilmaktadir. Sektoriiniin tim halkalarinda yer alan balik¢i ve balik¢inin
icerisinde bulundugu sosyo-ekonomik ve sosyo-kiiltiirel yeterlilik ve gereklilik tizerinde
yeterince arastirma yapilmamustir. Bu konuda yapilan ¢alismalar da yok denecek kadar az
olup, yapilan ¢alismalarda sadece akademik literatiir ile sinirl kalmistir. Boyle bir boslugu
da doldurmaya katki saglayacagina inanilarak Sinop ilinde su iiriinleri kooperatifleri
yOneticilerinin sosyo-ekonomik durumlari ve kooperatiflerin sorunlarina bakisinin tespiti
arastirmanin temel amacini olusturmaktadir.

2.Materyal ve Yontem

Bu arastirmada, Sinop ilinde (Sekil 1) faaliyet gosteren Su Uriinleri Kooperatifleri
yoneticilerinin  sosyo-ekonomik durumu ve kooperatiflerin  sorunlarina bakisinin
belirlenmesi amag¢lanmistir. Bu amagla Subat 2017 - Temmuz 2017 tarihleri arasinda saha
calismasi yiirtitiilmistiir.
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Sekil 1. Arastirma Alani
Figure 1. The map of the study area.

Sahada uygulanacak anketlere son seklini vermek {izere, 6n saha c¢aligmasi yliriitiilmiis,
anketlerde anlasilmayan ya da yanlis anlasilan sorularla ilgili ekleme ve ¢ikarma
yapilmistir.  Anketlerde kullanilan kelimelerin  balik¢ilarin  kullandigr  kelimelere
uygunluguna dikkat edilmistir.

Yoneticiler i¢in, 23 sorudan olusan ve arastirmanin amacina uygun hazirlanan anket
formlarindaki sorular; demografik, sosyo-ekonomik, kisisel oOzellikleri sorgulayict
olmasmin yaninda Likert dlgegine uygun olacak sekilde {(Katilmiyorum(l), Kesinlikle
Katilmiyorum(2),  Kararsizim(3), Katiliyorum(4), Kesinlikle  Katiliyorum(5))}
hazirlanmustir.

Anketlerde Likert tipi sorularda bes farkli degerlendirme oldugundan, degerlendirme
Olceginin puan aralig1 asagidaki sekilde hesaplanmistir (Karademir, 2014);
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Genislik/Derecelendirme = (5-1)/5 = 0.80
“Katilyyorum” seceneginin alt sinir1 olan 3.41 puan araligt “olumlu degerlendirme” esik
degeri olarak kabul edilmistir.

Aragtirmada kullanilan o6lg¢eklerin giivenilirliginin test edilmesinde Alfa katsayisindan
(Cronbach Alfa) yararlanilmistir (Ozdamar, 2013). Cronbach Alpha katsayisi 0.9412 ile
yiiksek giivenilirlik (0>0,90) diizeyinde oldugu belirlenmis olup, giivenilirligi test edilen
anketlerle saha ¢aligsmasi yiirtitilm{istiir.

Sahada anket ¢alismasinda kooperatif yoneticileriyle yiiz yiize anketlerden birincil veriler
saglanirken, Gida Tarim ve Hayvancilik Bakanligi (GTHB) Sinop 11 Midiirliigii, Tiirkiye
Istatistik Kurumu (TUIK) ve Tiirkiye Milli Kooperatifler Birligi (TMKB) kayitlarindan ise
ikincil veriler olarak yararlanilmistir. Likert tipi sorulardan elde edilen cevaplar
derecelendirme Olgegi ile sayisallastirilarak ortalamalar hesaplanmistir. Hesaplanan bu
ortalamalar esik degeri ile karsilastirilip sorunlu alanlar belirlenerek ¢oziim Onerilerinde
bulunulmustur.

Anketlerden elde edilen veriler; bilgisayar ortamima aktarilmig. Yazim i¢in Ofis 2010
programlar1 ve betimleyici istatistikler icin, SPSS 21 ve MINITAB 17 istatistik paket
programlarindan yararlanilmistir. Aragtirmanin amacina uygun olarak verilere istatistiksel
tekniklerden Pearson Khi-Kare uyumluluk analizi uygulanmustir.

3. Bulgular ve Tartisma

Sinop ilinde Su Uriinleri sektoriiniin en dnemli paydaslarindan biri olan su iiriinleri
kooperatiflerinin yoneticilerinin sosyo-ekonomik durumlari ve yoneticilerin kooperatiflerin
sorunlarina bakisinin belirlenmesi amaciyla planlanan bu arastirmada; Sinop ilindeki Su
Uriinleri Kooperatifinin ortalama 39 ortak sayis1 ile Tiirkiye ortalamasinin altinda oldugu
tespit edilmistir (TMKB, 2016).

Yiriitilen saha calismasinda anket yoluyla elde edilen verilere gore; su iriinleri
kooperatifleri yoOneticilerinin tamami erkek olup, % 93.75’1 evlidir. Ankete katilan
yOneticiler arasinda 25 yas ve alt1 yonetici bulunmamaktadir. Ydneticilerin % 84.21°1 41-60
yas arasindadir (Sekil 2-a). Yoneticilerin tamami tekne sahibi olup, sahip olduklar1 tekne
boylar1 ve oranlar1 sirasiyla 1-8 m % 47.06; 8-10 m % 41.12; 10-12 m ve 12 m ve iizeri
tekne sahibi yoneticilerin orant % 5.88” dir (Sekil 2-b).

"‘ﬂ]“ 5,88

3) +26-40yas .41-50yas « 51-60yas - 60 +.yas b) r1-8m. - 210m.©10-12 m * 12+..m.

Sekil 2. Kooperatif Yoneticilerinin; a) Yas Dagilimi, b) Sahip Oldugu Tekne Boylari
Figure 2. Cooperative Administrators; a) Age Distribution, b) Hull Lengths of Their Boats
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Yapilan farkli ¢alismalarda yas dagilimlar incelendiginde, Gok¢eada bulunan balik¢ilarin
yarisindan fazlast (% 67.74) 40-52 yas grubunda (Dogan ve ark.,, 2011), Karasu
balik¢ilarinin yaslarinin 32 ile 76 arasinda oldugu bildirilmistir (Uzmanoglu ve Soylu,
2006). Orta yas grubundaki iireticilerin, yenilikleri daha fazla benimsedikleri (Cigek ve
ark., 1998), yasin, ayni zamanda insanlarin verimliligi agisindan da 6nemli faktorlerden
birisi olmas1 (Planck, 1972) ve arastirma bolgesindeki kooperatif yoneticilerinin biiylik
cogunlugunun orta yas sayilan aralikta bulunmasi, karsilagtiklar1 sorunlar1 birlikte ¢6zme
ve yenilikleri uygulama bilincine sahip olacaklar1 diisiiniildiigiinde, bu durum
kooperatiflesme faaliyetleri i¢in 6nemli bir avantajdir.

Kooperatif yoneticilerin egitim diizeylerine bakildiginda; en yiliksek orant % 59.00 ile
ilkokul mezunlari, en disiik oram1 % 6.00 ile Lisansiistii egitim yapmis olanlar
olusturmaktadir (Sekil 3-a). Ayrica biiyiikk ¢ogunlugunun (% 57.89) 6-15 yildan beri
kooperatif yoneticisi oldugu, 21 yildan daha fazla siiredir kooperatif ortagt olduklarini
beyan edenlerin oraninin ise % 11.00 oldugu belirlenmistir (Sekil 3-b). Karademir (2016),
Istanbul’daki balik¢1 kooperatiflerinde 21 yil daha uzun siire ortak olanlarin oranmin %
24°00 oldugunu bildirmektedir. Sinop bolgesi kooperatif yoneticilerinden alt1 yildan daha
az siiredir kooperatife ortak olanin az olmasi, kooperatiflere yeni ortak katiliminin tesvik
edilmesinin gerektigini géstermektedir.

40 37

70%
59% (a) 35 N

—

b)
60%
30
50%
25
40%

20
30%

~
;W
ES

15

20% 12% 10
5

A

/d 6% :
a | LN

ikokul Ortackul Onlns+lns Llissnsisti 1-5yil 6-10 yil 11-15yil  16-

0

10%

mllllllIlllllllllllllllllllllllllll.

Voizzzz v
F%///jﬁ

g///_///
s S

(=)

Oyl 21-+yil

Sekil 3. Kooperatif Yoneticilerinin; a) Egitim Durumu, b) Uyelik Siiresi
Figure 3. Cooperative Administrators; a) Educational Status, b) Membership Time

Bu konuda yapilan benzer ¢aligmalarda; Ege Bolgesi’ndeki balik¢ilarin % 62.82°si ilkokul,
% 1.53’1 ise TUniversite mezunu (Celikel ve ark., 2006); Karadeniz Bolgesi’ndeki
balik¢ilarin % 58.44°1 ilkokul, % 3.57si iiniversite egitimine sahip oldugu (Celikel ve ark.,
2008) belirlenmistir. Egitimin, gerek Orgiitsel caligmayr benimsemede ve gerekse
teknolojik gelismelerin benimsenmesinde ve yayilmasinda, kirsal toplumun ekonomik ve
sosyal gelismesinde 6nemli bir faktor oldugu bilinmektedir (Hunder, 1969).

Yoneticilerin % 42.11’inin  balik¢iliktan baska gelirlerinin  olmadigini, % 15.79°u,
hayvancilik ve tarla tarimiyla ugrastiklari, yarisma yakini (% 47.06) balik¢iliktan elde
ettikleri kazancin masraflar1 karsilamadigini ve kendilerinin maddi durumlarmi “dar
gelirli” olarak nitelendirdikleri tespit edilmistir.
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Yoneticilere uygulanan anketlerde yer alan Likert tipi sorular, dort baglikta ve her bashk
altindaki alt maddeler, yoneticilerin verdikleri cevaplar dogrultusunda hesaplanan
ortalamalardan esik degerin altinda olanlar su {iriinleri kooperatifleri i¢in sorunlu alanlar
olarak kabul degerlendirilmistir.

Kooperatiflerinin gii¢ olusturmasinda en 6nemli etkenlerden olan ortak sayisi, yeni ortak
bulma, ortaklarin kooperatif aidatlarimi diizenli olarak 6deme, giris taahhiitlerini yerine
getirmeleri, yoneticiler tarafindan hepsi esik degerinin (3,41) altinda ortalama ile sorunlu
alanlar olarak degerlendirilmis olup Cizelge 1’°de verilmistir.

Cizelge 1. Su Uriinleri Kooperatifleri Y&neticilerine, Ortaklar ile Ilgili Degerlendirmeleri
Table 1. Evaluations to the Fisheries Cooperatives Administrators Regarding Partners

Ortakhk | X | St.Hata
Kooperatif ortak sayis1 yeterlidir 2.947 0.281
Kooperatife ortak bulmada zorlanmiyoruz 3.211 0.224
Ortaklar aidatini diizenli olarak 6demektedir 3.158 0.318
Kooperatif ortaklari giris taahhiitlerini yerine getiriyor 3.105 0.275

Anket sonuglarma gore, kooperatiflerde istenen diizeyde ortak kayit yapamamasinin
Oniinde degisik nedenler siralanabilir olmasina ragmen, Yiicel (2006) bolgede yapmis
oldugu arastirmada, balik¢ilarin % 34°i su drilinleri kooperatiflerinin gereksiz kurulus
oldugunu belirttiklerini tespit etmistir. Kooperatiflerin dniinde engel olusturan balik¢ilarin
bu duygu ve diisiincelerinin yeni projelerle ortadan kaldirilmasina ihtiya¢c duyulmaktadir.
Basaril1 kooperatiflere sahip olan kalkinmis toplumlara bakildiginda, kooperatif sayilarinin
az aksine ortak sayilarimin ise ¢ok oldugu anlasilmaktadir (Kara ve ark., 2016). Zira
kooperatifler diinyanin birgok iilkesinde bireylerin dolayisiyla toplumun daha iyi bir hayat
stirdiirmelerini saglamaktadir (Kilig, 2011).

Tirkiye genelinde oldugu gibi aragtirma bolgesinde de kooperatiflerin sayisi yeterli oldugu
sOylense de, kooperatiflerin ortak sayis1 oldukga diisiiktiir. Ortak sayisinin istenen diizeyde
olmayis1 kooperatiflerin yeterli giice sahip oldugunu sdylemekten ali koymaktadir. Yeterli
giice sahip olmama kooperatiflerin rekabet giiciinii zayiflatmakta, ekonomik risk
faktorlerini arttirmakta ve balik¢iya verilmesi hedeflenen destek saglanamamaktadir. 1163
say1l1 Kooperatifler Kanununda da belirtildigi iizere; ortaklarin her biri bir digeri ile esit
haklara ve ayn1 zamanda esit sorumlulukla ortak olduklarini vurgulamaktadir.

Yoneticilerin  “ortak sayisi yeterlidir” beyanlan ile “ortak bulmada zorlanmiyoruz”
beyanlar1 arasinda istatistiki olarak uyum bulunmaktadir (X2 = 12.406; p<0.05).

Ankete katilan yoneticiler, ortaklart mevzuat, gelir-gider konusunda bilgilendirdiklerini ve
ortaklarin bilgilendirmesi i¢in yapilan toplantilarin faydaliligi, ortalamalarinin esik deger
ortalanasinin (3,41) iizerinde bulunmasi (Cizelge 2), bu konularin sorunsuz oldugunu
belirtmislerdir. Diger yandan, mevzuat, gelir-gider hesaplar1 gibi konularda ydnetim
tarafindan yeterli goriilen toplantilarin yapilis sekli ve icerik olarak gozden gecirilmesinin
faydali olacag diisiintilmektedir.
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Cizelge 2. Su Uriinleri Kooperatifleri Y&neticilerine Mevzuat, Gelir-Gider Hesaplar ve
Toplantilar ile ilgili Degerlendirmeleri.

Table 2. Evaluations to the Fisheries Cooperatives Administrators about the Meetings
Regarding Legislation, Income-Expense Accounts.

Mevzuat X St.Hata
Balik¢ilik mevzuati konularinda ortaklari bilgilendirmekteyiz =~ 3.895 0.130
Kooperatif toplantilar1 olduk¢a faydali olmaktadir 3.737 0.227
Ortaklar1 gelir-gider hesaplarindan bilgilendiriyoruz 4.158 0,086

Yoneticilerin ortaklara sagladiklar1 kolayliklardan kredi bulma, kooperatif sayesinde
ortaklarin risk almamalar1 ve kooperatif gelirlerinin ortalamalarinin esik degerin altinda yer
almas1 bu konuda sorun oldugunu isaret etmektedir. Kooperatiflerin ortaklara sagladigi
ekonomik katkilar arasinda yer alan ucuz fiyata girdi temini ve {iriin satisinda kolaylik
saglanmasi konusunun sorun teskil etmedigi anlasilmistir (Cizelge 3).

Cizelge 3. Su Uriinleri Kooperatifleri Yéneticilerine, Ekonomik Konular ile Tlgili
Degerlendirmeleri

Table 3. Evaluations about the Economical Issues to the Fisheries Cooperatives
Administrators

Gelir X St.Hata
Kooperatifin gelirleri yeterlidir 2.684 0.287
Kooperatif ortaklarina kolaylikla kredi bulabiliyoruz 2.737 0.252
Kooperatif sayesinde ortaklar risk almiyor 3.211 0.292
Kooperatif ortaklarinin girdilerini ucuza temin ediyoruz 3.526 0.193
Kooperatif ortaklarina {iriin satiginda kolaylik sagliyoruz 3,789 0.123

Su tirtinleri kooperatifleri yoneticilerine su {irtinleri yoneticileri ve su iirlinleri mithendisleri
ile ilgili sorular Cizelge 4’de verilmistir. Su {iriinleri lireticilerinin kooperatife zorunlu ortak
yapilmasi istegi ortalamasi, esik degeri altinda sorunlu alandir. Kooperatiflerde su iiriinleri
miihendisi ¢alistirtlmast zorunlu hale getirilmesi istegi ortalamasi esik degeri ortalamasinin
tizerindedir.

Cizelge 4. Su Uriinleri Kooperatifleri Yoneticilerine Su Uriinleri Yéneticileri ve Su
Uriinleri Miihendisleri ile ilgili Degerlendirmeleri.

Table 4. Evaluations to the Fisheries Cooperatives Administrators about Fisheries
Administrators and Engineers

Diger | X | StHata

Her su trtinleri Uireticisi zorunlu kooperatif ortagi yapilmali 3.368 0.335
Kooperatifte su iirlinleri miihendisi ¢alistirma zorunlu hale getirilmeli  4.053 0.222




YUCEL ve ACAR. /GBAD, 2017, 7(2), 57-66 64

Gerek mevzuat, gerekse teknik destek ihtiyacinin bir yansimasi olarak, yoneticilerin
kooperatiflerde su {irlinleri miihendisi ¢alismasinin zorunlu hale gelmesini istenmektedir.

Sinop’taki kooperatiflerin ortak sayisinin Tiirkiye ortalamasinin altinda olmasina karsilik
yoneticilerin, su Uriinleri tireticilerinin kooperatife zorunlu iiye yapilmasi istegine vermis
oldugu cevaplarin ortalamasinin, esik deger altinda olmast bu alanin sorunlu oldugunu
isaret etmektedir. Mevcut yoneticilerin ¢ogunlugu kiiciik olcekli balikgidir. Mevcut
yoneticilerin; {reticiler kooperatif {iyesi olmalart durumunda, ekonomik giiclerini
kullanarak kooperatif yonetimini ele gecirme endisesi tasidiklar1 diistiniilmektedir.

Mevcut siirecin profesyonel bir sekilde yoOnetilmemesi; danigsmanlik, proje, denetim,
pazarlama, tarim girdileri, teknik ve yasal hizmetlerde sikintilara neden olusturmaktadir
(Kara ve ark., 2016). Japonya’da tarimsal kooperatifler 90 milyar dolar ¢iktiyr Japon
ciftcilerin %91°1 ile gergeklestirmis oldugu (ICA, 2011) disiiniildiiglinde, sorunlarin
¢cOziimii ve karsilikli saglikli bir iletisimin kurulmasi icin, devletin ilgili makamlar ile
balikg1 ve balikgilarin  kurduklar oOrgiitleri arasinda organik bagi saglayacak bir
organizasyon modeline ihtiya¢ bulundugu ve bunu en iyi yapacak model kooperatiflerdir
(Unal ve Yercan, 2006). Ozellikle kiigiik iireticilerin drgiitlenmesi ve pazarda etkin bir
konuma gelebilmesinde en 6nemli aracin kooperatifler oldugu bilinmektedir (Yilmaz ve
Giil, 2010). Bu nedenle kooperatifler, ekonomik boyutuyla oldugu kadar sosyal boyutuyla
da toplumda yatay Orgiitlenme ile saglayacagi sosyo-ekonomik kalkinmighigin yaninda
demokrasinin giiclenmesine de katki saglayacaktir.

Tiirkiye genelinde oldugu gibi, Sinop ilinde de kooperatif sayisi yetersiz olmayip, az
ortaklidir. Kooperatif ortakliklar1 yatayda gerekli yayilim gosteremedigindendir ki; gliglii
kooperatif yapilanmasi olusmamistir. Bu durumun il niifusu ile ilintili oldugu akla
gelmektedir. TUIK ve TMKB (2014) verileri, Tiirkiye’deki ruhsat sahibi balik¢ilarin
orgiitliiliik orani; Tiirkiye genelinde her bes balik¢idan biri, Sinop’ta ki her yedi balik¢idan
biri kooperatif ortagidir. Orgiitlenme bakimindan Sinop balik¢ilign karakteristik dzellik
gostermektedir.

4. Sonug¢

Arastirmada, Sinop balik¢ilarinin sadece yaklasik %5°1 kiy1 6tesi balik¢ilik yapabilecek
donanima sahiptir. Bu durumun yore balik¢ilarinin kiigiik 6lgekli oldugunun gostergesidir.
Kooperatif sorunlarinin bazilarinin  yoresel karakteristikler bakimindan farkliliklar
gosterdigi belirlenmistir. Arastirma bolgesinde kooperatiflerin ortak sayisinin Tiirkiye
ortalamasinin altinda olmasinin yaninda balik¢ilar arasinda orgiitliiliilk durumunun da Sinop
0zelinde diistik oldugu tespit edilmistir.

Su iirtinleri kooperatiflerinin gelir kaynaklar1 olduk¢a siirlidir. Kaynak artigi saglanmasi
tiretimle iliskili oldugu kadar girdi saglayan ortaklarin sayist ile de iliskili oldugu goz
Oniine almarak gelir saglayic1 kaynaklar c¢esitlendirilerek, kanunla denetim altina
alimmalidir.

Yoneticilerin kooperatiflerde su iirlinleri miihendisi ¢alismasinin zorunlu hale gelmesi
istegi, yetkililerce dikkate almasi durumunda su iirlinleri miihendislerinin istihdam
sorununun biiyiik dl¢lide ¢6ziilmesinin yaninda iiretimde kaliteyi de artiracaktir.
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Kooperatifcilik egitiminin, mevzuat, denetim ve uygulamalarla ilgili basta iiniversiteler
olmak iizere, resmi kuruluslar ve sivil toplum orgiitleriyle isbirligi yapilarak verilmesi
gerekmektedir. Orgiitlenmenin 6zendirilmesi konusunda kiigiik 6l¢ekli balik¢ilara yonelik
yapilacak diizenlemeler balik¢ilarin tamamina yakimini etkileyecektir. Bu baglaminda
Sinop 0Ozelinde yiiriitilen bu arastirma benzerlerinin farkli balik¢ilik bolgelerinde de
yiiriitiilmesinin gliclii kooperatif yapilarinin olusturulmas: ve su iiriinleri sektoriinde
istenilen verimin elde edilmesinde 6nemli katki saglayacaktir.

Ayrica bu arastirma sonuglarin siirdiiriilebilir balik¢ilik sektoriiniin ve su iriinleri
kooperatifciliginin planlanmasina katki saglayacag diistintilmektedir.
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