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0z: Bu calismada, Bati Karadeniz dip trol balikgiliginin genel karakteri ile gekim siiresi, hedef, 1skarta ve toplam av miktari gibi bazi parametreler arasi iliskiler
regresyon ve korelasyon analizi ile incelenmistir. Galisma verileri igneada ve Rumeli Feneri bdlgelerinde 2012-2014 yillari arasinda 66 gegerli dip trol gekiminden
elde edilmistir. Sonug olarak 2010-2014 yillari arasinda dip trol balikgilarinin denize ¢iktiklari giin sayisi 99 ile 167 arasinda degistigi tespit edilmistir. Cekim stiresi
arttikca toplam av artarken iskarta av miktari da artmaktadir. Karadeniz demersal kaynaklarinin stirdiriilebilir kullaniminin saglanmasi i¢in yalnizca karaya ¢gikan
av (zerinden diizenlemeler yapmak yerine balikgilik girdi kontrollerinin de (denize gikilan glin sayisi ve gekim suresi gibi) balikgilik yoneticileri tarafindan
planlanmasi gerekmektedir.

Anahtar kelimeler: Denize ¢ikilan giin, ¢ekim siiresi, korelasyon, girdi kontrolii

Abstract: In this study, general characteristics of bottom trawl fishery and relationships of inter parameter such as haul duration, total and discard catch were
defined by regression and correlation analysis. Data of study was obtained by 66 valid bottom trawl hauls in igneada and Rumeli Feneri regions between the years
2012-2014. Accordingly, days at sea of bottom trawlers varied between 99 and 167 days for between years of 2010 and 2014. The total amount of catch increases
as haul duration increases. In the meantime, however, discard amount increases as well. To be able to provide the sustainable exploitation of Black Sea demersal
resources, controls of fishery inputs (days at sea and haul duration etc.) should be planned by fishery authorities instead of regulations based on only landings.

Keywords: Days at sea, haul duration, correlation, input control

GIRiS

Avcilik, oldukga dinamik bir yapiya sahip olan su Urinleri
uretiminin temel kaynagidir (Yucel, 2006). Ttrkiye'nin 2016
yilinda 554 859 bin ton olan su uriinleri Gretiminin yaklasik %
54,3'si avcllik yoluyla elde edilmekte, bu Uretimin % 63,8'i
Karadenizden saglanmaktadir (TUIK, 2017). Bu durum
Karadeniz'i Turkiye balikgilik kaynaklari icerisinde avcilik yolu
ile Uretimde lider konuma getirmektedir. Demersal balik tirleri,
dlinya genelinde oldugu gibi llkemizde de pelajik stoklardan
daha az avlanmasina karsin ekonomik getirisi oldukga yiiksek
olan tiirlerdir (Geng, 2000). Oztiirk ve Karakulak'a (2003) gére
ise Karadeniz’de demersal balikgilik kiyisal popllasyona ve
deniz ekosistemine ¢ok dnemli ektiye sahip 6nemli bir balikgilik
sektoridur. Bu bolgede barbun (Mullus barbatus), mezgit
(Merlangius merlangus) ve kalkan (Scopthalmus maximus) gibi
cok degerli demersal balik tlrleri avlaniimaktadir. 2016 yilinda
Karadeniz'’de toplam Uretim iginde bulunan demersal balik
tdrlerinin yillik av miktari mezgit igin 10.977,5 ton, barbun icin
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2708,8 ton ve kalkan igin 199,7 ton olarak gergeklesmistir
(TUIK, 2017).

20. ylzyihn ik yillart ile 6nceki yillar karsilastirildiginda,
balikgilik teknolojisi konusunda gelismis Ulkelerin devamli
olarak balik Uretimlerini arttirdiklari  gdrdlmastir (Thurow,
1982). Balikcilik faaliyetlerinin yogunlastigi Ulkeler, balikgilik
kaynaklarini en fazla kullanan Ulkelerdir. Bu durum stoklarin
asiri bir sekilde kullaniimasina neden olmustur (Thurow, 1982).
Diinya Gida Tarim Orgiitii (FAO) tarafindan izlenen 600 deniz
baligi stokunun %3’ sémulrilmemis, %20'si kismen
sémardims, %52'sinin tamamen sémurilmas, %17’sinin agiri
sémirtimis, %7’sinin tlkenmis, %1'inin yenilenmekte oldugu
bildirilmistir (FAO, 2011). Bu sdmurilme miktarlari dikkate
alindiginda balik¢iligin etkileri agikga gortiimektedir.

Deniz ekosistemi balikgilik aktivitelerinden
sekillerde etkilenebilir (ICES, 2000 ve 2003) ;
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1. Hedef balik ve kabuklu poplasyonlari lizerinde mortalite
etkisi,

2. Deniz tabani, dip baliklari ve omurgasizlarla iligkili olarak
habitatlarda meydana gelen degisim,

3. Ekosistemin yapi, fonksiyon ve biitinliiginde gorilen
degisim.

4. Ticari balik ve kabuklu popllasyonlarin kiiguk bireyleri,
ticari olmayan balik, bentik omurgasiz, deniz kusu ve deniz
memelilerini iceren hedef disi popllasyonlarin bolluk ve
kompozisyonda hedef digi ve 1skartayla olan iligkisi.

Iskarta, bir av operasyonunda avlanan ve ekonomik, yasal
ya da kisisel nedenlerle denize dokilen kismi ifade eder
(Kinacigil vd., 1999). Iskarta, minimum karaya ¢ikarma
boyundan kiiguk bireylerin avianmasi, pazar degeri dlisik veya
ticari de@eri olmayan tiirlerin avlanmasi, avin zarar gérmesi ve
kotanin dolmasi gibi ¢ok cesitli nedenlerden dolayi ortaya ¢ikar
(Feekings vd., 2012). Dip troll, demersal tirlerin avciliginda
kullanilan en énemli balikgilik teknigi olup Diinya'da karaya
clkan avin yaklasik %22’si, 1skartanin ise %50'si dip trol
avciligindan kaynaklanmaktadir (Kelleher, 2005). Ayrica, en
karmasik iskarta problemleri, tlrlerin karisik bulundugu dip trol
balikgihginda gorulir (Johnsen ve Eliasen, 2011; Catchpole
vd., 2005b). Ancak Tirkiye'de sinirli sayida ¢alisma trol
balikgiiginda iskarta konusuna odaklanmaktadir (Metin vd.
2000; Kinacigil vd., 2001; Ozbilgin vd. 2006; Aksu, 2012;
Ceylan vd. 2014)

Iskarta miktarinin belirlenmesi, ekosistem yaklagimli bir
balikgilik yonetimi hedefi olarak yakin zamanda énemli hale
gelmistir (Borges vd., 2005). Eger balikgilik yonetimi icin
onleyici araglar dnerilecekse neyin ne kadar iskarta edilecegini
belirleyen faktérlerin anlagilmasi esastir (Rochet ve Trenkel,
2005). Iskartanin azaltimasi igin kullanilan yéntemler
incelendiginde ise iki kontrol mekanizmasi gorilmektedir (Hall,
1996); birim cabadaki i1skarta av miktarinin (DPUE) ya da
balikgilik eforunun distriimesi (Hall vd., 2000). Fakat 1skarta
miktarinin azaltimasi i¢in yapilan birgok arastirma DPUE
Uzerine odaklanmaktadir. Bati Karadeniz, dip trol balikgiligr igin
cok énemli bir balikgilik sahasidir ve igneada’dan Sinop’a
kadar bu balikilik sahasinin kullanan 322 dip trol balikgisi
bulunmaktadir (Kaykag vd., 2014). Bati Karadeniz dip trol
balikgiliginda iskarta miktarinin belirlenmesi ve 1skarta oraninin
derinlige goére degisimine yonelik bir calisma bulunmaktadir
(Yildiz ve Karakulak, 2017). Bu galismada ise, Bati Karadeniz
dip trol balikgihginin genel dzellikleri, denize gikilan giin sayisi
gibi bazi balikgilik girdilerinin tespiti ile gekim suresi, toplam ve
hedef av miktarinin iskarta miktari zerine etkisi incelenmistir.

MATERYAL VE METOT
Calisma Sahasi

Karadeniz, Akdeniz Genel Balikgilk  Komisyonu
(GFCM)'nun alt alanlarinin en biiyigu ve bélgenin en karmagik
ekosistemlerinden birisidir (GFCM, 2012). Karadeniz'in Tirkiye
sularinda trol avciligina en elverigli olan sahalar, batida
igneada-Kefken arasi, doguda ise Sinop, Samsun ile Ordu illeri
arasinda kalan sahalardir. Bu sahalarin diginda kalan litoral

saha oldukga kirikli ve trol cekimi i¢in mlsait olmayan
sahalardir (Kara, 1980). Orta ve Bati Karadeniz kiyilari bu
bakimdan tlkemizin énemli trol av sahalaridir. Karadeniz'de
1947 yilinda 1 trol teknesi, 1952 yilinda 2 trol teknesi mevcut
iken 1953 yilinda trol balikgiligindan tamamen vazgegilmistir.
Ancak, 1955 yilinda Samsun ilinde soguk hava deposuna sahip
1 dip trol teknesi, bu tip balik¢ihigin devam etmesinde énci
olmustur (Oker, 1956). 1964 yilinda Istanbul’a kayitii 20 trol
teknesi mevcut iken (Arisoy, 1964) bugln bu sayi oldukga
artarak glinimuzde 155’e ylkselmistir.

Balikgilik verileri

Bu calismada, istanbul Bogazi-Sile ve Igneada-Kiyikdy
bélgelerinde, 2012-2013 ve 2013-2014 balikgilik sezonu
boyunca aylik periyotlar halinde ticari av tekneleri ile trol
balikgiligina istirak edilmistir. Rumeli Feneri ve igneada balikgi
barinaklari, Bati Karadeniz'de trol balikgiliginin yogun oldugu
balikgi yerlesimleridir. Toplamda 66 gegerli dip trolli avciliinda
veriler  kaydedilmistir.  Trol g¢ekimleri siresince gekim
koordinatlari, operasyon siireleri (saat), toplam ve iskarta av
miktarlari (kg) tekne izerinde kaydedilmistir. Calisma boyunca
av guverteye dokildiginde hangi kismin alikonulup hangi
kismin iskarta edilecegine balikgi karar vermistir.

Calismada, avcilik operasyonlarina istirak edilen iki ticari
trol teknesinin toplam boylari ve motor gugleri sirasiyla 19 m ve
700 HP ile 21 m ve 822 HP. Arastirmada kullanilan Akdeniz tipi
algak agiz acan klasik dip trol aglarinin toplam boy, agiz
genisligi ve yuksekligi sirasiyla 32 m, 12 m ve 0,8 m ile 35 m,
15 m ve 1,2 m'dir. Trol aglarinin kollarinda 55 mm tam géz
boyunda aglar kullanilirken, torba tam gézi agikhgr 40 mm,
muhafaza tam gdz acikligi 80 mm olarak Olgulmistir.
Teknelerde kullanilan geleneksel trol kapilari dikdortgen
seklinde genellikle 1,60X80 cm boyutlarinda ve agirliklari
yaklasik 130-150 kg arasindadir. Balikgilardan alinan bilgiye
gore teorik olarak dip trol adlarinin yaklagik yatay agiz agikligi
5 m, dikey agiz acikhgr 2 m, kapilar arasi mesafe 150 m,
palamar halat 80-90 m'dir.

Cekimler sirasinda tekne hizi ve baglangig-bitis
koordinatlari teknede bulunan Kiresel Konumlama Sistemi
(GPS) vyardimiyla tespit edilmigtir. Cekimlerin yapildigi
derinlikler ise teknede bulunan Echo-sounder yardimiyla
kaydedilmistir. Dip trol tekneleri ile ilgili bilgiler 2010-2014 yillari
igin Su Uriinleri Bilgi Sisteminden (SUBIS) Gida, Tarim ve
Hayvancillk Bakanligi Istanbul il Midiirligii  yardimiyla
suzUlerek hesaplanistir.

Veri Degerlendirme

Verilerin degerlendirilmesinde Microsoft Office Professional
Plus 2013 Excel ve SPSS 21.0 programlari kullaniimistir.
Korelasyon analizi igin  Sperman  Korelasyon testi
uygulanmistir. Korelasyon testi sonuglarinin yorumlanmasinda
korelasyon katsayisi; 0,90-1,00 ise gok yuksek, 0.70-0.89 ise
gugld, 0,50-0,69 ise orta, 0,26-0,49 ise zayif ve 0,00-0,25 ise
cok zayif olarak kabul edilmistir (Balci ve Ahi, 2016). Regresyon
analizinde ise en kiiclik kareler metodu kullaniimigtir.
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BULGULAR

Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakanligrnin yayinladigi 4/1
Numarali Ticari Amagli Su Uriinleri Avciliginin Diizenlenmesi
Hakkinda Teblig (No: 2016/35)'e gore trol av sezonu Eylil
ayinin 15'i ile Nisan ayinin 15'i arasinda gergeklesmektedir
(Anon, 2016). Ancak bélgedeki trol balikgilar Eyldl aylarinda
palamut (Sarda sarda) goctini izleyerek trol balikgili§i yerine
uzatma aglariyla palamut baligi avciigi yaptigi gozlenmistir.
Bolgede ki balikgl tekneleri hava sartlari ve ¢ikan Urln
miktarina gore glinde 4-6 (4,5 £ 0,13)arasi ¢ekim yapmaktadir.
Sabah giines dogmadan 05:00-05:30 gibi balik¢i limanindan
ayrilan tekneler aksam 18:00-20:00 gibi limana geri

donmektedir. Analiz edilen 66 ¢ekim boyunca gekim slresinin
1ile 2,5 (2,0 £ 0,04) saat arasinda degistigi kaydedilmistir.

Hedef tlrler olan barbun ve mezgit baliklarini avlamak igin
sezon bagslangici olan Eylil ayinda denize gikan tekne sayisi
kis aylarina gére oldukca distktir (Sekil 1). Ayrica,
sonbaharda sik esen riizgarlar nedeniyle tekne sayilari Ekim
ayinda da diger aylara gore disik dizeyde kalmaktadir.
Denize ¢ikan trol tekne sayilarinin 2014 yili disinda, genellikle
Ocak ve Subat aylarinda yiikseldigi, Mart ayindan sonra
duslse gectigi, Nisan ayinda ise en duslk seviyeye indigi
goérilmektedir.
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Sekil 1. Bati Karadeniz'de yillar ve aylara gore denize ¢ikan dip trol teknelerinin sayisi.
Figure 1. Number of bottom trawl vessels go for fishing by years and months in the western Black Sea

Trol balikgilari bir yilda toplam yedi ayhk bir avcilik
dénemine sahiptir. Trol teknelerinin dip trolli balik¢iligi igin
denize ¢iktiklari giin sayisi 99 ile 167 gin (139,5 £ 7,32)
arasinda degismektedir (Sekil 2).

200 ~
150 8 | o
gi 100 1 B = A Minimum
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V1E H B H B
O o - L |- .

Sekil 2. Bati Karadeniz'deki dip trolli teknelerinin yillara gére denize

ciktilari guin sayilari
Figure 2. Number of days at sea of bottom trawl vessels by years in

the western Black Sea

Analiz edilen 66 cekim boyunca elde edilen tir sayisi 4 ile
24 arasinda degismis ortalama tiir sayisi 13 + 0,63 olarak
hesaplanmistir (Tablo 1). En yliksek tiir sayisi 24 tiir ile 2012
yili Kasim ayinda 20-50 m derinlik konturunda, en az tir sayisi

4 t(ir ile 2013 yil Mart ayinda 50-100 m derinlik konturunda elde
edilmigtir. Derinlige bagl incelemelerde, trol gekimleri
sonucunda ortalama tir sayisi (S) 20 — 50 m derinlik
konturunda 16, 50-100 m derinlik konturunda ise ortalama 8 tlir
olarak belirlenmistir (Sekil 3). Daima iskarta edilen tir sayis|
20-50 m derinlik konturunda 24, 50-100 m derinlik konturunda
ise 18 olarak hesaplanmistir.

25,00

Tiir Sayisi (adet)

=

Sekil 3. Derinlik konturlarina gore dip trol aglari ile Bati Karadeniz'de
avlanan tir sayilarinin minimum, maksimum, standart sapma ve

ortalama degerleri
Figure 3. Minimum, maximum and average number of species caught
by bottom trawl nets in the western Black Sea in comparison with

depth contours
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Tablo 1. Bati Karadeniz'de derinlik konturlarina gore dip trol aglari ile avlanan tirlerin listesi ve degerlendirime durumu
Table 1. The list of species caught and valuation by bottom trawl bottom trawl nets in the western Black Sea in comparison with depth contours

Tiirler 20-50 m 50-100 m Deger
Osteichthyes

Merlangius merlangus euxinus + + Avin blyik kismi alikonulan
Mullus barbatus + - Avin blyik kismi alikonulan
Pomatomus saltatrix + - Tamamen alikonulan
Alosa immaculata + + Avin blyik kismi alikonulan
Trachurus mediterraneus + + Avin blyuk kismi alikonulan
Trachinus draco + + Tamamen iskarta
Scopthalmus maximus + + Tamamen alikonulan
Neogobius melanostomus + + Tamamen iskarta
Uranuscopus scaber + Tamamen iskarta
Mesogobius batrachocephalus + + Tamamen iskarta
Scorpaena porcus + + Tamamen iskarta
Sprattus sprattus - + Tamamen iskarta
Pegusa nasuta + + Tamamen iskarta
Gobius niger + + Tamamen iskarta
Gaidropsarus mediterraneus + + Tamamen iskarta
Spicara smaris + - Tamamen iskarta
Platichthys flesus + + Tamamen Iskarta
Syngnathus acus + Tamamen iskarta
Arnoglossus kessleri + - Tamamen iskarta
Chelidonichthys lucerna + + Tamamen iskarta
Hippocampus guttulatus + + Tamamen iskarta
Parablennius tentacularis + - Tamamen iskarta
Engraulis encrasicolus + - Tamamen iskarta
Chondricthtyes

Raja clavata + + Yalnizca biiyik bireyleri alikonulan
Dasyatis pastinaca + + Tamamen iskarta
Squalus acanthias + + Yalnizca biiyik bireyleri alikonulan
Mollusca

Rapana venosa + + Tamamen iskarta
Mytilus galloprovincialis + + Tamamen iskarta
Crustacea

Liocarcinus depurator + + Tamamen iskarta
Eriphia verrucosa + - Tamamen iskarta
Crangon crangon + - Tamamen iskarta
Echinodermata

Marthasterias glacialis + + Tamamen iskarta
Asterias rubens + + Tamamen iskarta

Gekim siresi ile toplam av ve iskarta av miktari arasinda
yaplilan korelasyon analizine gore ¢ekim siresi ile bu iki av
miktar arasindaki iligkinin anlamli oldugu ortaya g¢ikmistir
(P<0,05). Ancak bu anlamli iligkilerin kuvveti orta derecelidir
(Toplam av-gekim stiresi R=0,689; Iskarta-cekim stiresi
R=0,489; Tablo 2). Toplam av ile hedef av ve 1skarta av miktari
arasinda yapilan korelasyon analizine gdre toplam av ile bu iki
deder arasindaki iligkinin anlaml oldugu ortaya cikmistir
(P<0,05). Bu anlamli iligkilerin kuvveti ise giigliidur (Toplam av
- Iskarta av R=0,762; Toplam av - hedef av R=0,874; Tablo 2).

Cekim siresi ile toplam av ve iskarta av miktari arasinda
yaplilan regresyon analizine gére ¢ekim siresi ve bu iki deger
arasinda pozitif bir iligki vardir (Sekil 4 ve 5). Cekim stresi
arttikca toplam av ve iskarta av miktari artmaktadir. Toplam av
ile hedef av ve i1skarta av miktari arasinda yapilan regresyon
analizine gore toplam av ile bu iki ¢ikti arasinda pozitif bir iligki

vardir (Sekil 6 ve 7). Toplam av arttikca hedef av ve iskarta av
artmaktadir (Sekil 8 ve 9). Ancak, ¢ekim suresi ile toplam av ve

Iskarta av miktar1 arasindaki regresyon modellerinde,
tanimlayicilik  katsayilari  (R2ynin  dusukligi regresyon
modelinin  agiklayicillk  gicinin  disik  oldugunu
gdstermektedir.
Table 2. Correlation relationships related to trawl hauls
Tablo 2. Trol gekimlerine ait korelasyon iligkileri
liski tiiri P R, W
Toplam av-Cekim siresi P<0,05 0,689 Orta
Iskarta av-Cekim siiresi P<0,05 0,489 Orta
Toplam av-Iskarta av P<0,05 0,762 Gliglu
Toplam av-Hedef av P<0,05 0,874 Gliglu
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Sekil 4. Cekim sresi ve toplam av miktari arasindaki regresyon iligkisi
Figure 4. Regression relationship between haul duration and total
catch
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$Sekil 5. Cekim siresi ve iskarta av miktari arasindaki regresyon iligkisi
Figure 5. Regression relationship between haul duration and discard
catch
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Sekil 6. Iskarta av ve toplam av miktari arasindaki regresyon iligkisi
Figure 6. Regression relationship between total catch and discard
catch
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Sekil 7. Hedef av ve toplam av miktari arasindaki regresyon iligkisi
Figure 7. Regression relationship between total catch and target catch
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Sekil 8. Toplam av ve iskarta avin 6rnekleme periyodu boyunca
degisimi

Figure 8. Fluctuation in total catch and discard catch during study
period
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Sekil 9. Toplam av ve hedef avin érnekleme periyodu boyunca
degisimi
Figure 9. Fluctuation in total catch and target catch during study period
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TARTISMA VE SONUG

Karadeniz, kiyisi olan dlkelerin ekonomisini etkileyen
onemli bir balikgilik alani olarak gdriinmektedir (Eremeev ve
Zuyev, 2007). Balikgilk ise Karadeniz —ekosisteminin
degisimlerinden en ¢ok etkilenen sektérdir. Ayni zamanda,
balikgilik aktiviteleri ekolojik durumun kétilesmesine ve balik
stoklarinin azalmasina etki eden en &nemli fakt6rdir.
Karadeniz'in ihtiyofauna kompozisyonunda meydana gelen
degisimler, birincil olarak bazi popllasyonlarin  birey
sayllarindaki degisimleri igerir (Radu vd., 2013). Birgok balik
tlrlndn av miktarlari, ticari balikgilik icin dnemlerini yitirecek
kadar dismustiir. Karadeniz'den elde edilen avin dinamikleri
(degiskenligi), balikgilik ¢abasi ve sémiriilen stoklarin dretim
kapasitesi arasindaki farklihklar gercegdi tam olarak
yansitmaktadir (Radu vd., 2013).

Bati Karadeniz'de dip trol balikgilarinin denize giktiklari gtin
sayisina etki eden faktorler; firtinali giin sayis|, yeterli tayfaya
sahip olup olmama durumu ve ticari pelajik balik yogunlugudur.
Dip trol tekneleri sezon baginda palamut ve lifer avciligina
yoneldigi igin bu baliklarin av durumuna gdre deniz gikip
¢lkmamaya karar vermektedir. Bu durum neredeyse Kasim
ayinin 15'ine kadar devam edebilmektedir. Zengin vd. (2017)
Karadeniz'in diger 6nemli dip trol sahalarini iceren Samsun
bdlgesinde yaptiklari ¢alismada, bir ticari trol teknesinin giinde
yaklasik 12 ile 14 saat arasinda denizde kaldigini ve bu stirede
her bir operasyon yaklasik 1,5 saat stirecek sekilde yaklasik 5-
6 operasyon gergeklestirdigini bildirmistir. Bu calismada da
benzer sonuglar Bati Karadeniz dip trol balik¢iligi igin tespit
edilmistir. Ancak, bazi uygun balik¢ilik sahalarinda gekim
stirelerinin 2,5 saate kadar ¢iktigi gdzlemlenmistir.

Iskartanin azaltilimasina yonelik yonetim tedbirleri, girdi ve
¢ikti kontrolleri olan teknik énlemleri igerir (Condie, 2013). Girdi
kontrolleri,  balikgilk igin  harcanabilecek  zamanin,
kullanilabilecek av araci miktarinin ve tekne sayl ve
bayukltklerinin - sinirlandiriimasi  yoluyla toplam  avcilik
miktarinin kontérlini amaglayan énlemleri igerir (Pope, 2002).
Iskartay! ele alan birgok yaklasim ya av araci segiciliginin
gelistiriimesi ya da zaman ve bdlge yasagH (izerinde
durmaktadir (Davis, 2002; Cook, 2003; Broadhurst vd., 2006).

Gekim sUresinin i1skartaya etki ettigi tespit edilmistir; fakat
acik bir egilim bulunmamaktadir (Feekings ve Madsen, 2012).
Bazi calismalar da ise uzun gekimlerin distk iskarta oraniyla
sonuglandi§i belirtilmistir (Murawski, 1996; Machias vd., 2001).
Buna karsin, Rochet ve Trenkel (2005) iskartanin dogrusal
olamayan bir sekilde artti§ini ve uzun gekimlerde baligin zarar
gérmesinden dolayl veya a§ g6zleri tikanarak kagisa engel
olundugu icin 1skartanin artiyor olabilecegini ifade etmistir. Bu
calismada benzer sekilde toplam av miktar arttikca dogrusal
olmasa da iskarta miktarinin artti§i belirlenmistir. Bu artisa
sebep olan nedenin tam olarak belirlenmesi igin Stepputtis vd
(2016) calismasinda oldugu gibi operasyonlar sirasinda trol
torbasinin  ylksek ¢ozlnirlikli  kameralar  yardimiyla
izlenecegi calismalara ihtiyag dogmaktadir.

Baska calismalarda ise ¢ekim hizinin da iskarta miktarina
etki ettigi belirlenmistir (Hall vd., 2000; Broadhurst vd., 2006).
Bir baligin ylizme hizi ve dayaniklligi balik boyuna bagl oldugu
icin (Beamish, 1978), cekim hizi alikonulan balik miktarina ve
biyukligine etki eder (Broadhurst vd., 2006). Siiriklenen av
araglarina yonelik zamansal ve mekansal kisitiamalar diginda,
cekim siresi ve ¢ekim hizinin dlzenlenmesi tir ve boy
seciciliginin artmasini ve iskartanin dismesini saglayabilecek
en basit operasyonel degisimlerdir (Broadhurst vd., 2006).
Boylelikle, kisa gekim sirelerinin uygulanmasi daha az tir
cesitliligine ve daha yodun hedef tlirlere sahip avlarla
sonuglanabilir (Murawski, 1996). Bati Karadeniz'de iskarta
olarak etkilenen tir sayisi 18 ile 24 arasinda oldugu
gorlimektedir. Karadeniz’de 1skarta olarak etkilenen tir
sayisinin yiksek olmayisi tir gesitliliginin diisiik olmasindan
kaynaklanmaktadir.

Karaya cikarilan av diizenlemesini temel alan balikgilik
yonetim sistemleri, her ne kadar arzu edilmese de, siklikla
yiksek iskarta ile sonuglanabilir (Crean ve Symes, 1994).
Alternatif olarak filodaki balikgi tekne sayisi ve tekne boyunun
velveya denize ¢ikilan giin sayisinin sinirlandiriimasi yoluyla
balikgilik diizenlemesi yapilabilir. Bu dizenleme iskartay ve
ayrica balikgilik gelirini dlsurebilir ginkli karaya gikan av
sinirlanacaktir.  Filo etkinligi dlzenlenmedikge, yapilan
dlzenlemeler ekonomik kaybin azaltiimasini arttirabilir ve
sonug olarak iskartadaki diistis ortadan kalkacaktir (Frandsen,
2011).

Catchpole vd., (2006) bildirdigine gore denize ¢ikilan giin
sayisi Kuzey Denizi ile Baltik Denizi arasindaki Kattegat ve
Skagerrak bdlgelerinde sinirlandinmigtir ve bu uygulama
balikgillk cabasina nazaran iskarta miktarinin diismesini
saglamistir fakat balikgilar icin oldukga maliyetli olmustur. Bu
sinirlama balikgilari av araglarinin avcilik etkinligini arttirmaya
yonelik olarak tegvik etmistir. Ayrica, Frandsen (2011) Kattegat
bélgesinde denize ¢ikilan giin sayisinin “Isve¢ lzgaras!”
kullaniliyorsa sinirlandirilamayacagini  bildirmigtir. Balikgilik
zamanindaki sinirlandirma balikgilarin segici av araglarinin
kullanimina adaptasyonu igin tesvik edici bir uygulamadir. Bu
uygulamadan da anlagilacagi (lzere balikgilik zamani
kisitlamalari kullanilan av aracina ydnelik kurallarla kombine
edilerek kullaniimalidir.

Ekonomik de@eri olan balik tlrlerinin  ¢ogunlugu
Karadenize kiyisi olan dlkelerin minhasir ekonomik
bdlgelerinde paylagiimaktadir (STCEF, 2011 ve 2012; Nicolaev
ve Radu, 2008). Karadeniz'de bir bdlgesel balikgilik ydnetim
organizasyonu olmadidi igin, ortak paylasilan ve gé¢ eden
tirlerin  avciiginda  ortak  bir  balikgilik  yénetimi
uygulanmamakta, her bir kiyisal Ulke ayri bir balikgik yonetimi
duzenlemektedir (Radu vd., 2013). Dip trol balikgihgi
Karadeniz'e kiyisi olan (lkelerde Tirkiye disinda yaygin bir
avcilik metodu dedgildir. Bu sebeple trol balik¢iliginin
dizenlenmesi ile ilgili bdlgesel mekanizmalar degil ulusal
y6netim otoritesi kararlar almak zorundadir. Ancak, Tirkiye'de
uygulanan balikgilik yonetiminde henliz 1skarta konusunda her
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hangi bir yonetmelik ya da uygulama bulunmamaktadir. Son
yillarda ticari demersal balik stoklarinin av miktarlarinda
yasanan dlsuslerde degerlendirildiginde dip trol aglarinin
gevreye olasi etkilerinin azaltimasi ve ekosistemin korunmasi
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