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Oz. Bu arastirmanin amaci, 5. Sinif Gérsel Sanatlar dersinde bir 6gretim yéntemi olarak Cok Alanli
Sanat Egitimi’'nden yararlaniimasinin 6grencilerin sanatsal yaraticiliklarina etkisini incelemektir.
Buradan hareketle calismada, yari deneysel arastirma yontemlerinden “Eslestirilmis Kontrol Gruplu
Desen” modelinden yararlanilmistir. Arastirmanin Orneklemini Canakkale il merkezinde yer alan
Omer Mart Ortaokulu’nda 6grenimine devam eden 57 &grenci olusturmaktadir. Ogrencilerden 30’u
kiz 27’si erkektir. Arastirmanin uygulama sirecinde deney grubu olarak atanan 5-B subesine Cok
Alanli Sanat Egitimi Yontemi, kontrol grubu olarak atanan 5-C subesine ise geleneksel 6gretim
yontemleri dogrultusunda ders aktarimi yapilmistir. Bu islem toplamda alti hafta sirmistir.
Uygulama sonrasinda ayni dlgek sontest olarak verilmis ve meydana gelen farklilagsma incelenmistir.
Arastirma kapsaminda elde edilen veriler SPSS 23 Paket Programi’na kodlanmis ve analiz islemlerinde
parametrik testlerden Repeated Measures Anova Testi'nden vyararlanilmigtir. Arastirmanin
sonucunda sanatsal yaraticilik testi genelinde ve tim alt boyutlarinda Cok Alanh Sanat Egitimi
Yontemi’nin uygulandigl deney grubu 6grencileri lehine artis gérilmustir. Ancak cinsiyet degiskeni
incelendiginde, yalnizca Modelden Resim alt boyutunda deney grubu erkek 6grencileri lehine anlamli
farkhlasma gozlenmistir. Arastirma sonucunda elde edilen bulgulara dayah olarak Cok Alanh Sanat
Egitimi Yontemi’nin 6grencilerin sanatsal yaraticiliklarini artirmada geleneksel 6gretim yontemlerine
gore daha etkili oldugu sonucuna ulasiimistir.

Anahtar Kelimeler: Sanat Egitimi, Cok Alanli Sanat Egitimi, Yaraticilik, CASEY

Abstract. The aim of this research is to examine the impact of Multi-Field Art Education on students’
artistic creativity. So in this study, Paired Control Group Pattern Model that one of the semi-
experimental research methods was used. The sample of the study consisted of 57 students who
attended Omer Mart Secondary School in Canakkale province. While 30 students are girls 27 of them
are boys. In the application process of the research, Multi-Field Art Education Method was given to
the 5-B branch that assigned as the experimental group and the 5-C branch that assigned as the
control group was given courses in accordance with traditional teaching methods.This process took 6
weeks in total. Research was completed in 12 weeks in total with the data collection and application
process. The data obtained in the scope of the research is encoded into the SPSS 23 Package Program.

! Hiiseyin Ulus’un 5.Sinif Gérsel Sanatlar Dersinin Gok Alanli Sanat Egitimi Yéntemine Gére islenmesinin Ogrencilerin Sanatsal
Yaraticiliklarina ve Derse Karsi Tutumlarina Etkisi baslikli yiiksek lisans tezinden Uretilmistir.
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In the analysis of the data, “Repeated Measures Variance Analysis” were used. As a result of the
research, therewas an increase in favor of the experimental group students in which Multi-Field Art
Education Method was applied. However, in the context of the gender variable, only in one
dimension of test, significant differentiation was observed in favor of experimental group male
students. Based on the findings of the research, it was concluded that Muli-Field Art Education
Method is more effective in students’ artistic creativity when compared to traditional teching
methods.

Keywords: Art Education, Discipline Based Art Education, Creativity, DBA
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Extended Abstract

Introduction. Today, the education system allows the use of different methods and techniques
depending on the ‘information age’ that we are in now and often even makes this mandatory. Becauseit
is obvious that traditional teaching methods are insufficient to meet the requirements of the age. Itis a
reflection of this that the action of raising people which is carried out with traditional and one-
dimensional teaching approaches, detains the progress and development of our country. In this
process, where traditional teaching methods are not satisfactory in meeting the requirements, so it is
thought that the use of different teaching methods will increase the quality standards of education.
Traditional teaching methods bring about a one-dimensional learning-teaching process in which the
teacher is active and the student is passive. However, the aims of education are not only to transfer
knowledge and culture but also to analyze, develop and synthesize knowledge. The process of
synthesizing and developing a unique perspective requires a teaching model in which the student is
active. The teaching approaches in which the student is in the central position make it imperative that
the teaching action be replaced by the learning action. Therefore, while the aim is to teach in an
education system where traditional teaching methods are used, the main aim of an education system
where contemporary teaching methods are used is to make learning possible. This problem that
experienced throughout the education system has been reflected in visual arts education. The discipline of visual
arts has been considered and applied from past to present as a field of activity consisting of practice studies that
requiring skill. These misguided attitudes have led many of the visual arts teachers to sloth As a result, visual arts
education continued to exist as a learning area where only gifted students had to participate. Today, as in the
past, a significant number of visual arts teachers prefer to give practical lessons to theoretical ones for many
reasons. While this is the case, the aims of visual arts education are reduced to only some technical qualifications
and the basic behaviors which it aims to acquire are interrupted. The main basis of these attitudes in the field of
visual arts education can be attributed to our insistence on using traditional teaching methods. Since these
teaching approaches support a one-dimensional teaching process, it is not possible for individuals to develop
creative and critical perspectives. It is obvious that different methods and techniques need to be used in order to
educate original individuals who can use their creativity. For this reason, it is thought that the use of the “Multi-Field
Art Education Method”within the scope of visual arts course will be useful in educating individuals with creative
and original perspective which is one of the important requirements of the 21st century. Today we knowthat if we
are fed by contemporary methods and techniques, very few courses - just as visual arts education- offer an
opportunity to support decision-making, problem-solving and creative approaches for children. Therefore, the
Multi-Field Art Education Method is considered to be a useful learning tool in developing creativity which is an
important acquisition for visual arts. Based on these reasons, the aim of this research is to examine the impact of
Multi-Field Art Education on the artistic creativity of 5th grade students.

Method. This study was carried out by using the "Pretest Posttest Paired Control Group Design" model,
which is one of the experimental studies. This model constitutes a serious alternative in cases where
random assignment cannot be made. The Control Group Pattern model was used because it is a pattern
that allows the determination of the study group by looking at the pretest data. The data collection
process was completed in 6 weeks, with 3 weeks of preliminary testing and 3 weeks of final testing. In order to
determine the artistic creativity of the participants, 3 experts including the researcher are involved in the coding
process. The scores given by the three experts were entered into SPSS in the form of three separate data sets and
the ‘One Way ANOVA test ' was used to determine the correlation between them. Based on the data obtained
from the test, it was concluded that the use of 3 different experts in the coding process does not posea problem
in terms of reliability. “Repeated Measures ANOVA” test was used in the analysis of the obtained data.Therefore,
the differences that occur during the pretest-final test process were examined by comparing the databoth within
the group and between the groups.

Results. When the findings obtained from the Pictorial Creativity Test (RYT), which was used for data
collection in the research, were evaluated, the highest increase in the pretest-posttest period
regarding the first sub-dimension of the test, Picture from Model, was in favor of the experimental
group participants, and this increase was found to be significant. When the Picture from Model was
examined in terms of gender variable, similarly, the highest increase was observed in male students in
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the experimental group. The second dimension of the Pictorial Creativity Test is Story Illustration.
When we evaluate the data obtained from this dimension, the highest increase in the pretest-posttest
period was observed in the artistic creativity scores of the experimental group participants. The final
dimension of the Pictorial Creativity Test is Picture by Memorization. When the data obtained from this
dimension are examined; It was concluded that the highest increase in the pretest-posttest process
was observed in the experimental group participants. The variation in the artistic creativity scores of
the experimental group students was attributed to the applied method.

Discussion and Conclusion. For the Picture Dimension from Model, this finding we obtained within the
scope of our research is in line with the findings obtained from the research conducted by Hedayat et
al. (2013) with the students of Tehran University Painting Department and the findings obtained from
the study of Kayalioglu (2012) investigating the effect of CASEY on the compositional skill. shows
similarity. The data we obtained in the story illustration dimension coincide with the data obtained
from Derickson's (1985) study in which CASEY's effects on the artistic creativity of convicted individuals
were examined. Another finding we obtained in this context was that CASEY increased the artistic
creativity of female students more, but this was not significant. Similar to this finding we obtained from
our research, Bender (2006) and Giilel (2006) also concluded that the method caused a differentiationin
favor of female students. The data obtained from the last dimension of the Pictorial Creativity Test are
similar to the findings of Kuruoglu's (1997) study investigating the effects of CASEY on student
achievement and Subasi's (2014) research in which CASEY's contributions to students' pictorial
creativity levels.
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Giris

GUnlmuzde egitim sistemi icinde bulundugumuz bilgi ¢cagina bagh olarak farkl yéntem ve
tekniklerin kullanimina olanak tanimakta, hatta cogu zaman bunu zorunlu hale getirmektedir. Clinki
geleneksel 6gretim yontemlerinin ¢agin gereksinimlerini karsilamada yetersiz kaldig ortadadir
(Acikgdz, 2002). Geleneksel ve tek boyutlu 6gretim yaklasimlari ile surdirilen insan yetistirme
eyleminin, ulkemizin kalkinma ve ilerleme hamlelerini sekteye ugratiyor olmasi bunun bir
yansimasidir (Duruhan, 2004, s. 1). Geleneksel 6gretim yontemlerinin gereksinimleri karsilamada
tatmin edici olmadigi bu siiregte, farkli 6gretim yontemlerinden yararlanilmasinin egitim-6gretimin
kalite standartlarini artiracagi disiunilmektedir. Clinkli geleneksel yontemler 6gretmenin aktif
ogrencinin ise pasif oldugu tek boyutlu bir 6grenme-6gretme siirecini beraberinde getirmektedir.
Oysa egitimin amaclari arasinda sadece bilgi ve kiltir aktarimi degil —ki bu geleneksel 6gretim
yontemlerinin destekledigi bir yaklasimdir — ayni zamanda bilgi birikimini tahlil etmek, gelistirmek
ve sentezlere gitmek de vardir (Turgut, 1994, s. 4). Sentezlerde bulunma ve 6zgin bakis agisl
gelistirebilme siireci, 6grencinin aktif oldugu bir 6gretim modelini gerektirir. Ogrencinin merkez
konumda bulundugu 6gretim yaklasimlari ise geleneksel 6gretim yontemlerinin aksine “6gretme”
eyleminin hakimiyetini “0grenme” vyaklasimina birakilmasini zorunlu kilar (Ay, 2013, s.53).
Dolayisiyla geleneksel 6gretim yaklasimlarinin hakim oldugu bir egitim sisteminde amag “6gretme”
iken cagdas 6gretim yontemlerinden yararlanilan bir egitim sisteminin temel gayesi “6grenme”
eylemini olanakl hale getirmektir.

Egitim sisteminin genelinde yasanan bu problem durumu 06zel olarak gorsel sanatlar
egitimine de yansimistir. Gorsel sanatlar disiplini gegmisten glinimiize yalnizca yetenek gerektiren
bicimlendirme ¢alismalarindan olusan bir etkinlik alani olarak distnilmis ve uygulanmistir (Yolcu,
2009, s. 111). S6z konusu yanhs tutumlar gorsel sanatlar 6gretmenlerinin bircogunu tembellik ve
miskinlige itmistir (Ozsoy, 2016, s. 130). Sonug olarak gorsel sanatlar egitimi, sadece yetenekli
ogrencilerin katiim saglamasi gereken bir 6grenme alani olarak varligini sirdirmistiir. Gegmiste
oldugu gibi buglin de gorsel sanatlar 6gretmenlerinin 6nemli bir bélimi bir¢ok nedenden dolayi
uygulama agirlikli dersler vermeyi teorik agirlikli olanlara tercih etmektedir (Ozsoy ve Alakus, 2017,
s. 104). Durum boyle iken goérsel sanatlar egitiminin amaglari yalnizca bazi teknik yeterliliklere
indirgenmekte ve kazandirmayi hedefledigi temel davranislar sekteye ugramaktadir. Gorsel sanatlar
egitimi alaninda karsilasilan bu tutumlarin temel dayanagl geleneksel 6gretim yontemlerinden
yararlanmakta israrci olusumuza baglanabilir. Bu 6gretim yaklasimlari tek boyutlu bir 6gretme
surecini destekledigi icin bireylerin yaratici ve elestirel bakis acilarini gelistirebilmesi mimkiin
gorinmemektedir (Glrses, 2010). Clinkl egitim 6gretim slirecinin baslangici olan okuldncesinden
itibaren, ortaokul, lise ve yiiksekdgrenim sirasinda 6gretmenin soylediklerini dogrudan dogruya
ezberlemeye, bellemeye ve sinav zamani aktarmaya alistirilan 06grencinin yaraticihigini
kullanamayacagi aciktir (Yolcu, 2009, s. 83). Yaraticihgini kullanabilen 6zglin bireylerin
yetistirilebilmesi icin farkli yontem ve tekniklerden yararlanilmasi bir elzemdir. Bu sebeple, 21. yy’in
onemli gereksinimlerinden olan yaratici ve 6zgiin bakis acgisina sahip bireylerin yetistirilmesinde
gorsel sanatlar dersi kapsaminda “Cok Alanl Sanat Egitimi Yontemi”’nden (CASEY) faydalaniimasinin
yararh olacagl dusliniilmektedir. Clnk{ biliyoruz ki ¢agdas yontem ve tekniklerden beslenildigi
taktirde ¢ok az ders -eger varsa- gorsel sanatlar egitimi gibi cocuklar i¢in kararverme, problem ¢ézme
ve yaratici yaklasimlarin temeli ile baglanti kurmak icin bdyle bir hazir arag sunar (Ozsoy ve Alakus,
2017, s. 111). Bu sebeple, Cok Alanli Sanat Egitimi Yontemi’nin gorsel sanatlardersi i¢in 6nemli bir
kazanim olan yaraticilik yetisinin ortaya ¢ikartilmasi ve gelistiriimesinde yararh bir 6grenme araci
oldugu disiinilmektedir. Ancak konuyla ilgili literatiir taramasi yapildiginda, Cok AlanliSanat Egitimi
Yontemi’'ne yonelik gergeklestirilen calismalarin azligi géze carpmaktadir (Alakus, 2002; Katiranci,
2004, Orhun, 2005, Ozalp, 2009; Ozsoy ve Sahan, 2009; Subasi, 2014; Kipeli, 2014; Citak, 2019).
Ozellikle ydéntemin sanatsal vyaraticilik (zerindeki etkisini arastiran yalnizca bir calismaya
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rastlanmistir (Bkz; Subasi, 2014). Bu gerekgelerden hareketle arastirmanin amaci; 5. Sinif gorsel
sanatlar dersinin Cok Alanli Sanat Egitimi Yontemi'ne gbre islenmesinin 6grencilerin sanatsal
yaraticiliklarina etkisini incelemek olarak belirlenmistir.

Cok Alanli Sanat Egitimi Yontemi (CASEY)

Gok Alanli Sanat Egitimi Yontemi ilk olarak 1984 yilinda Greer’in yayinlamis oldugu bir
makalede gorilmuistiir (Gokay, 1998, s. 18). Dort sanat disiplini olan; sanat tarihi, sanat elestirisi,
estetik ve uygulama alanlarini biinyesinde barindiran CASEY, sanatta ¢agdas bir 6grenme modeli
olarak tanimlanmaktadir (Breazeale, 2015). Geleneksel 6gretim yontemlerindeki uygulama agirhkli
Ogretim sireci, bu yontem ile yerini 6grenme agirlikli ve ¢cok boyutlu bir yaklasima birakmistir.
Temellerini Manuel Barkan, Laura Chapman, Elliot Eisner ve Frances Hine gibi isimlerin ¢calismalarina
dayandirabilecegimiz CASEY ilk olarak Amerika’da uygulanmistir (Efland, 1989, s. 61). Eisner’a gore
ilk defa Amerika’da uygulanan bu yontem, sanat egitiminin sanat materyallerini kullanabilme
becerisinden daha fazla sey ifade ettigi, 6gretmenin roliiniin diisiinilenin aksine sadece duygusal
destekte bulunmak olmadigi, aksine talepkar bir roliiniin de bulundugu gergegini kavramsallastiran
bir6grenme-6gretme yaklasimidir (Sahan, 2004, s. 22).

Bu 6gretim yonteminin temel amaci 6grencileri yaraticiliga, elestirel dislinmeye, sanatin
degerine ve anlasilmasina yoneltmek, gérsel sanatlar egitiminin tipki diger disiplinler gibi herkes igin
gerekli bir grenme alani oldugu gercegini kanitlamaktir (Efland, 1990, Greer, 1993, aktaran Ozsoy,
2015, s. 161-162). Cok Alanh Sanat Egitimi Yontemi dort sanat disiplinini binyesinde barindirmasi
dolayisiyla sanategitiminin yalnizca yetenekli 6grenciler icin degil, herkes igin gerekli bir 6§renme
alani oldugu yaklasimini savunur. Sanatta ¢agdas bir 6grenme metodu olan Cok Alanli Sanat Egitimi,
sanatindneminin ve gerekliliginin anlasiimasina, sanatla ulasilan dislincelerin arastiriimasina 6nemli
Olglide katki sunar (Yolcu, 2009, s. 112). Bat’li lilkelerde yapilan uygulamalar sonucunda alan
acgisindan basarisi kanitlanan Cok Alanh Sanat Egitimi Yontemi llkemizde de uygulanmak Uzere
denenmistir (Greer, 1984; Derickson, 1985; Heberth, 1994; Breazeale, 2015). CASEY’in, 1998-1999
egitim 6gretim yil, Gazi Universitesi Gazi Egitim Fakiiltesi'nde 28 haftalik bir program ile ilkemiz
sanat egitimine getirecegi yenilikler incelenmeye calisiimistir (Ozsoy, 1999, s. 9-18). 28 haftalik
uygulamanin ardindanCASEY’e yonelik gerceklestirilen deneysel arastirmalar hiz kazanmistir.

Problem Durumu

Gorsel sanatlar egitimi bir taraftan yaratici ve tretken bireyler yetistirme arzusundayken diger
taraftan cocuk ve gencin estetik bakis acisi kazanmasini, iyi ve dogruyu bulmasini, cevreyi farkl
bicimde algilayabilme yetisinin gelisimini saglamayi da hedefler (Subasi, 2014, s. 1). Fakat tek
boyutlu bir yaklasimla bu amacin gergeklestirilemeyecegi ortadadir. Clinkl bugilin bilinmektedir ki
gorsel sanatlar egitiminde bir basarisizlik s6z konusudur ve bunun temel nedenlerinden birisi uygun
Ogretim yontem ve tekniklerinden yararlanilmiyor olmasidir (Coban, 2019, s. 1). Gorsel sanatlar
dersi 6grenci basarisi lizerine yapilan arastirmalardan elde edilen bulgular da bu basarisizligi giin
ylziine c¢ikartmaktadir (Gokay, 1998; Alakus, 2002; Sahan, 2004; Soylu, 2011; Breazeale, 2015;
Coban, 2019). Girses de (2010) cagimizda egitim alaninda karsilasilan problemlere yonelik bir
arastirma yapildiginda bunun c¢ogunlukla geleneksel 6gretim yontemlerinin uygulanisindan
kaynaklandigini belirtmektedir. Dolayisiyla geleneksel 06gretim yontemlerinin hakim oldugu
“uygulama” agirhk bir gorsel sanatlar egitimi sirecinde c¢ocuk ve gencin yaraticilliginin
gelistirilemeyecegi, bu sebeple bitlncil bir 6gretim yontemi olan Cok Alanli Sanat Egitimi’'nden
yararlanilmasinin faydali olacagi disliniilmektedir.
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Arastirma Problemi

5.Sinif Gorsel Sanatlar dersinde bir 6gretim yontemi olarak Cok Alanli Sanat
Egitimi’'nden yararlaniimasinindgrencilerin sanatsal yaraticiliklarina etkisi nasildir?

Aragtirmanin alt problemleri

Cok Alanli Sanat Egitimi’nin uygulandigi deney grubu 6grencileri ile geleneksel ydontemlerin
uygulandigikontrol grubu 6grencilerinin dntest-sontest yaraticilik puanlari arasinda fark var midir?

Cok Alanh Sanat Egitimi’'nin uygulandigi deney grubu Ogrencileri ile geleneksel yontemlerin
uygulandigi kontrol grubu Ogrencilerinin ©ntest-sontest vyaraticilik puanlari arasinda cinsiyet
degiskeni baglaminda fark var midir?

Cok Alanli Sanat Egitimi’'nin uygulandigl deney grubu 06grencileri ile geleneksel yéntemlerin
uygulandigi kontrol grubu &grencilerinin &ntest-sontest Modelden Resim, Oykii Resimleme ve
Ezbere Resim boyutlarindan elde ettikleri puanlar arasinda fark var midir?

Yontem

Bu arastirmanin uygulama ¢alismasi 2018-2019 egitim-6gretim yilinda Milli Egitim Bakanhgi’'na
bagh bir kurumda gergeklestirilmistir. Arastirma kapsaminda planlanan verilerin toplanabilmesi igin
yapilacak uygulamalara yénelik izinler, “izmir Dokuz Eylil Universitesi Rektorliigii” aracihgiyla
2018/500 sayili yazi ile “Canakkale Valiligi il Milli Egitim Mudurliginden” alinmistir. (Tarih:
09.10.2018-Sayi: 60305806-44-E.18810308). Bu calisma deneysel arastirmalardan “Ontest Sontest
Eslestirilmis Kontrol Gruplu Desen” modelinden yararlanilarak gergeklestirilmistir. Bu model segkisiz
atamanin yapilamayacagl durumlarda ciddi bir alternatif olusturmaktadir (Bliyikoztiirk, 2014, s.
208). Kontrol Gruplu Desen modeli, dntest verilerine bakarak galisma grubunun belirlenmesine
olanak taniyan bir desen olmasi sebebiyle bu modelden yararlanilimistir.

Arastirma Grubu

Bu arastirmanin érneklemini Canakkale merkeze bagli Omer Mart Ortaokulu’nda 2018-2019
egitim-0gretim doéneminde Ogrenimine devam eden toplamda 57 besinci sinif 6grencisi
olusturmaktadir. Arastirmanin calisma grubu belirlenirken “Kolay Ulasilabilir Ornekleme”
yonteminden yararlaniimistir. Arastirmaya hiz ve pratiklik kazandirmasi icin bu érneklem yontemi
tercih edilmistir (Yildirnm ve Simsek, 2006, s. 113). Buradan hareketle Omer Mart Ortaokulunda
o0grenim goren toplam 4 subeye sanatsal yaraticilik testi uygulanmis ve birbirine en yakin veri
dagilimi gosteren iki sube calisma grubu olarak belirlenmistir. Sanatsal yaraticilik testinden elde
edilen verilere dayali olarak birbirine benzer olan bu iki sube seckisiz bicimde deney ve kontrol grubu
olarak atanmistir. Dolayisiyla 5-B subesi deney, 5-C subesi ise kontrol grubu olarak belirlenmistir.
Calisma grubuna ait demografik bilgiler Tablo 1.’de yer almaktadir.

Tablo 1.
Calisma Grubu

i Deney o o Toplam Toplam
Cinsiyet Grubu % Kontrol Grubu % Bgrenci %
Kiz 16 55.2 14 50 30 52.6
Erkek 13 44.8 14 50 27 47.4
TOPLAM 29 100 28 100 57 100
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Tablo 1.”de ¢alisma grubuna ait demografik bilgiler yer almaktadir. Deney grubunda 16 kiz
13 erkek olmak lzeretoplamda 29 kisi, kontrol grubunda ise 14 kiz 14 erkek olmak Uzere toplamda
28 kisinin oldugu gorilmektedir. Dolayisiyla deney ve kontrol grubu olarak atanan subelerin sinif
mevcudu arasinda biyk bir farklilasma yoktur.

Arastirmanin Uygulama Siireci

Arastirma kapsaminda deney grubu olarak atanan 5-B subesine Cok Alanli Sanat Egitimi
Yontemi, kontrol grubu olarak atanan 5-C subesine ise geleneksel Ogretim yontemlerinden
yararlanilarak ders aktarimi yapilmistir. Bu kapsamda uygulama 6ncesinde her iki gruba da Resimsel
Yaraticilik Testi verilmistir. Cok Alanl Sanat Egitimi Yontemi dogrultusunda ders plani hazirlanan 5-B
subesine birinci hafta “Sanat ilke ve elemanlari” konusu, ikinci hafta “Sanat tarihi” disiplini, G¢linci
hafta “Sanat elestirisi” disiplini, dordinci hafta “Estetik” disiplini, besinci ve altinci hafta ise
“Uygulama” disiplini kapsaminda ders aktarimi yapiimistir. 5-B subesinin ders plani hazirlanirkenher
disiplin alanina 6zgu farkh etkinliklerden yararlaniimistir. Kontrol grubunun ders plani incelendiginde;
ilk hafta “Sanat ilke ve elemanlari” konusu, kalan 5 hafta ise uygulama agirlikli calismalar yapilmistir.
Dolayisiyla kontrol grubunun ders planina hicbir miidahalede bulunulmamis, brans 6gretmeninin
yararlandigi geleneksel 6gretim yaklasimlari dogrultusunda ders aktarimi gerceklestirilmistir. Toplamda
6 hafta siiren uygulama islemi sonrasinda sontest olarak yine Resimsel Yaraticilik Testi’ne basvurulmus
ve bu slirecte 6grencilerin sanatsal yaraticiliklarindameydana gelecek farkliliklar incelenmistir.

Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Bu arastirmada veri toplama islemi, 3 hafta 6ntest 3 hafta sontest olmak lizere 6 haftada
tamamlanmistir. Katilimcilarin sanatsal yaraticiliklarini belirleyebilmek i¢in arastirmaci dahil 3 alan
uzmani slrece dahil edilmistir. Sanatsal yaraticilik testinin kodlamasini yapan 3 alan uzmaninin
vermis oldugu puanlar, ¢ ayri veri seti biciminde SPSS’e girilmis ve aralarindaki korelasyonu
belirleyebilmek icin ‘One Way ANOVA Testi’'nden yararlaniimistir. Yapilan test sonucunda elde
edilen verilere dayali olarak kodlama siirecinde 3 ayri uzmandan yararlanilmasinin givenilirlik
acisindan sorun teskil etmedigi sonucuna ulasiimistir. 3 ayri veri seti olarak girilen kodlamalarin
ortalamasi alinmis ve elde edilen veriler katilimcilarin sanatsal yaraticilik diizeylerini olusturmustur.
Verilerin analizinde parametrik testlerden “Repeated Measures ANOVA” testinden yararlaniimistir.
Dolayisiyla elde edilen veriler hem grup ici hem de gruplar arasi karsilastirmalar yapilarak ontest-
sontest slireci boyunca meydana gelenfarklilasmalar incelenmistir.

Resimsel yaraticilik testi (RYT)

Arastirma kapsaminda planlanan verilerin elde edilebilmesi i¢cin Yolcu (2001) tarafindan
gelistirilen Resimsel Yaraticilik Testi’'nden (RYT) yararlaniimistir. Yolcu’nun gelistirdigi bu test 3 alt
boyuttan olusmaktadir. Bu boyutlar Modelden Resim, Oykii Resimleme ve Ezbere Resim’dir. Testin
her bir boyutu icin katilimcilara 45 dakika siire verilmektedir. Dolayisiyla testten elde edilmesi
planlanan verilerin toplanmasi 3 ders stirecindetamamlanmaktadir. Toplamda 94 maddeden olusan
Resimsel Yaraticilik Testi’nin tim alt boyutlari igin aranan nitelik var ise “1” (bir), yok ise “0” (sifir)
puan verilmistir. Resimsel Yaraticilik Testi’'nden alinabilecek en yiiksek puan 94’diir. Testten elde
edilen puanlarin karsiliklari su sekilde belirlenmistir;

1 —19 puan arasi: Cok duslik diizeyde yaraticilik
20 — 38 puan arasl: Dusik diizeyde yaraticilik
39 — 56 puan arasi: Orta dlizeyde yaraticilik
57 — 75 puan arasi: Yiksek diizeyde yaraticilik
76 — 94 puan arasl: Cok yiiksek diizeyde yaraticilik

uau b WN
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Olgekten alinan puan arttikca katilimcilarin sanatsal yaraticihk diizeyleri de buna paralel
olarak artmaktadir (Yolcu, 2001). Bu arastirma igin testin i¢ tutarliig Crombach Alpha Teknigi'ne
gore maksimum .86, minimum i¢ tutarlilik ise hem Guttman hem de Spearman-Brown tekniklerinde
.73’dir. Dolayisiyla RYT yiksek bir glivenilirligesahiptir.

Bulgular

Birinci Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorum

Gok Alanh Sanat Egitimi’nin uygulandigi deney grubu 6grencileri ile geleneksel yontemlerin
uygulandigi kontrol grubu 6grencilerinin dntest-sontest yaraticilik puanlari arasinda fark var midir?

Tablo 2.

Deney ve kontrol grubu katilimcilarinin 6ntest-sontest yaraticilik puanlarindaki degisime iliskin
tanimlayici analizler

Test Grup N X S
Deney 29 31.52 5.968
Resimsel Yaraticilik
Genel Kontrol 28 32.75 4510
Ontest
Deney 29 55.07 9.285
Resimsel Yaraticilik
goe:tist Kontrol 28 34.96 10.713

Tablo 2.”de deney ve kontrol grubu katilimcilarinin 6ntest-sontest yaraticilik puanlarina iliskin
tanimlayici analizleryer almaktadir. Veriler degerlendirildig§inde deney grubu katilimcilarinin sanatsal
yaraticilik testinin genelinden elde ettikleri 6ntest puani (X=31.52) iken kontrol grubu katilimcilarinin
(X=32.75)'dir. .Yapilan uygulama sonrasinda deney grubu katilimcilarinin sontest yaraticilik puani
(X=55.7)'ye yikselirken kontrol grubu katilimcilarinin (X=34.96)'ya yikselmistir. Elde edilen veriler
dogrultusunda ontest-sontest sireci boyunca deney grubu 6grencilerinin sanatsal yaraticiliklarinda
(X=23.55) puanlik bir artis meydana gelirken kontrol grubukatilimcilarinda (X=2.21) puanlik bir artig
meydana geldigi anlasiimaktadir. Ontest-sontest siirecinde meydana gelen bu farklilasmanin
istatistiksel olarak anlamli olup olmadigini inceleyebilmek icin “Repeated Measures Anova” testine
basvurulmustur. Yapilan analizlerin sonucu Tablo 3.’de yer almaktadir.

Tablo 3.
Deney ve kontrol grubu katilimcilarinin 6ntest-sontest yaraticilik puanlarindaki degisime iliskin
karsilastirmalar (Repeated Measures Anova Testi)

Kareler toplami Sd Kare ortalamasi F P
RYT — Grup 184846.212 1 3242.916 47.652 .000*
Hata 3879.078 55 68.054

*P<0.05
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Tablo 3.’de deney ve kontrol grubu katilimcilarinin dntest-sontest yaraticilik puanlarindaki
farkhlagsmanin istatistiksel olarak anlamli olup olmadigini inceleyebilmek igin yapilan “Repeated
Measures Anova” testi sonuglari yer almaktadir. Elde edilen veriler deney ve kontrol grubu
katilimcilari arasinda meydana gelen farklilasmanin deney grubu lehine anlamli oldugunu
gostermektedir (F(1)=47.652,p<0.05). Buradan hareketle Cok Alanh Sanat Egitimi’nin geleneksel
yontemlere gore oOgrencilerin sanatsal yaraticiliklarini artirmada daha etkili oldugu yorumunda
bulunulabilir.

ikinci Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorum

Cok Alanli Sanat Egitimi’nin uygulandigl deney grubu o6grencileri ile geleneksel yontemlerin
uygulandigi kontrol grubu 6grencilerinin dntest-sontest yaraticilik puanlari arasinda cinsiyet degiskeni
baglaminda fark var midir?

Tablo 4.

Deney ve kontrol grubu katilimcilarinin cinsiyet degiskeni baglaminda dntest-sontest yaraticilik
puanlarindaki degisime iliskin tanimlayici analizler

Test GrupCinsiyet N X S

Resims“el Yaraticilik Deney Erkek 13 31.23 5.918

Genel Ontest Kiz 16 31.75 6.191

Kontrol Erkek 14 32.79 4.300

Kiz 14 32.71 4.874

Resimsel Deney Erkek 13 53.38 10.736

Yaraticilik Kiz 16 56.44 8.016

Genel Kontrol Erkek 14 30.64 8.820
Sontest Kiz 14 39.29 10.971

Tablo 4.'de deney ve kontrol grubu katilimcilarinin cinsiyet degiskeni baglaminda 6ntest-
sontest sanatsal vyaraticilk puanlarina iliskin tanimlayici analizler yer almaktadir. Veriler
degerlendirildiginde dene? grubu erkek 6grencilerin éntest puani (X=31.23) iken kontrol grubu erkek
ogrencilerin (X=32.79)’'dur. Deney grubu kiz 6grencilerin Ontest yaraticilik puani (X=31.75) iken
kontrol grubu kiz 6grencilerin (X=32.71)'dir. Deney grubuna CASEY, kontrol grubuna ise geleneksel
yontemler dogrultusunda yapilan uygulamalarin ardindan verilen sontestlerden deney grubu erkek
ogrencilerin elde ettigi yaraticihk puani (X=53.38)’e yiikselirken kontrol grubu erkek 6grencilerin
(30.64)’e gerilemistir. Deney grubu kiz 6grencilerin sontest yaraticilik puani (X=56.44)’e yikselirken
kontrol grubu kiz 6grencilerin (X=39.29)'a yikselmistir. Dolayisiyla 6ntest-sontest slirecinde deney
grubu erkek 6grencilerin sanatsal yaraticiliklarinda (X=22.15) puanlik bir artis meydana gelirken
kontrol grubu erkek o6grencilerinde (X=2.15) puanlik bir azalma oldugu, deney grubu kiz
katilimcilarinda (X=24.69) puanlik bir artis gbzlenirken kontrol grubu kiz katilimcilarda (X=6.58) puanlk
bir artis meydana geldigi anlasiimaktadir. Sonug olarak en faza artis deney grubu kiz katilimcilarda
gozlenmistir. Bu farklilasmanin istatistiksel olarak anlamli olup olmadigini inceleyebilmek igin
“Repeated Measures Anova” testine basvurulmus ve elde edilen veriler Tablo 5."desunulmustur.

Tablo 5.
Deney ve kontrol grubu katilimcilarinin cinsiyet degiskeni baglaminda ontest-sontest yaraticilik
puanlarindaki degisime iliskin karsilastirmalar (Repeated Measures Anova)

Test Kareler sd Kare F P
toplami ortalamasi
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Yaraticilik — Cinsiyet iliskisi 12773.529 1 224.097 3.439 .069

Yaraticilik — Grup — Cinsiyet

e 3856.848 1 67.664 1.038 313
Iliskisi

Hata 3714.804 53 65.172

Tablo 5./de yer alan veriler incelendiginde deney ve kontrol grubu katilimcilarinin cinsiyet
degiskeni baglaminda ontest-sontest yaraticilik puanlarinda gozlenen farklilasmanin istatistiksel
olarak anlamli olmadigi sonucuna ulasiimistir (F(1)=1.038,p>0.05). Dolayisiyla Cok Alanh Sanat Egitimi
Yontemi 6grencilerin sanatsal yaraticiliklarindacinsiyet degiskeni baglaminda anlaml bir etkiye sahip
degildir yorumunda bulunulabilir.

Uglincii Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorum

Cok Alanh Sanat Egitimi’nin uygulandigi deney grubu 6grencileri ile geleneksel yontemlerin
uygulandigi kontrol grubu 6grencilerinin éntest-sontest Modelden Resim, Oykii Resimleme ve Ezbere
Resim boyutlarindan elde ettikleri puanlar arasinda fark var midir?

Tablo 6.
Deney ve kontrol grubu katilimcilarinin 6ntest-sontest modelden resim puanlarindaki degisime iliskin
tanimlayici analizler

Test Grup N X S
Modelden Resim Deney 29 8.17 3.001
Ontest Kontrol 28 9.79 3.166
Modelden Resim Deney 29 14.28 2.463
Sontest

Kontrol 28 10.14 3.461

Tablo 6."da Modelden Resim alt boyutu Ontest-sontest verilerine iliskin tanimlayici analizler
yer almaktadir. Elde edilen verilerden hareketle uygulama oOncesi verilen Ontestten deney grubu
ogrencilerinin elde ettigi puan (X=8.17), kontrol grubunun ise (X=9.79)’dur. Uygulama sonrasi deney
grubu sontest puani (X=14.28)'e yikselirken kontrol grubunun puani (X=10.14)’e ylikselmistir.
Dolayisiyla 6ntest-sontest slirecinde deney grubu katilimcilarinda (X=6.11) puanlik bir artis meydana
gelirken kontrol grubunda (X=0.35) puanhk bir ylkselis oldugu anlasiimaktadir. Bu farklilasmanin
istatistiksel olarak anlamli olup olmadigini inceleyebilmek icin “Repeated Measures Anova” testine
basvurulmus ve elde edilen sonuglar Tablo 7.’de sunulmustur.

Tablo 7.
Deney ve kontrol grubu katilimcilarinin dntest-sontest modelden resim puanlarindaki degisime iliskin
karsilastirmalar (Repeated Measures Anova Testi)

Test Kareler sd Kare F p
toplami ortalamasi

Modelden Resim Alt

Boyutu — Grup 13406.115 1 235.195 27.905 .000*

Degiskeni
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Hata 480.396 55 8.428

*P<.05

Tablo 7.’de yer alan veriler incelendiginde, deney ve kontrol grubu katilimcilarinin Modelden
Resim alt boyutu 6ntest-sontest puanlarinda gézlenen farklilasmanin deney grubu lehine istatistiksel
olarak anlamli oldugu sonucuna ulasilmistir (F(1)=27.905,p<0.05). Dolayisiyla Cok Alanl Sanat Egitimi,
modelden resim yapabilme konusunda 6grencilerin sanatsal yaraticiliklarini anlamli diizeyde
artirmaktadir yorumunda bulunulabilir.

Tablo. 1
Deney ve kontrol grubu katilimcilarinin cinsiyet degiskeni baglaminda dntest-sontest modelden resim
puanlarindaki degisime iliskin tanimlayici analizler

Test Grup Cinsiyet N X S
Erkek 13 7.62 2.534

Mo«_jelqen Deney Kiz 16 8.62 3.344
Resim Ontest Erkek 14 9.93 3.269
Kontrol Kiz 14 9.64 3.177

Erkek 13 14.31 2.926

MO(':IeIden Deney Kiz 16 14.25 2.113
Fschfllttst Kontrol Erkek 14 =2 o
Kiz 14 11.71 3.750

Tablo 11.’de deney ve kontrol grubu katiimcilarinin cinsiyet degiskeni baglaminda Modelden
Resim alt boyutu sanatsal yaraticilik puanlarina iliskin tanimlayici analizler yer almaktadir. Elde edilen
verilerden hareketle uygulama oncesinde deney grubu erkek katiimcilarin elde ettigi puan (X=7.62)
iken kontrol grubu erkek katilimcilarin (X=9.93)'diir. Deney grubu kiz katihmcilarin 6ntest puani
(¥=8.62) iken kontrol grubu kiz katiimeilarin (X=9.64)'dlr. Yapilan uygulamalar sonrasi verilen
sontestten deney grubu erkek katilimcilarin puani (X=14.31)’e vyikselirken kontrol grubunun
(X=8.57)'ye gerilemistir. Deney grubu kiz katihmcilarin sontest vyaraticilik puani (X=14.25)'e
yikselirken kontrol grubunun (X=11.71)e yikselmistir. Dolayisiyla &ntest-sontest sireci boyunca
deney grubu erkek katilimcilarinda (X=6.69) puartik bir artis meydana gelirken kontrol grubu erkek
katilimcilarinda (X=1.36) puanhk azalma oldugu, deney grubu kiz katilimcilarda (X=5.63) puanlik bir
artis meydana gelirken kontrol grubu kiz katilimcilarinda (X=2.07) puanhk artis meydana geldigi
anlasilmaktadir. Dolayisiyla en fazla artis deney grubu erkek katilimcilarinda gézlenmistir. Meydana
gelen bu farkhlasmanin anlamh olup olmadigini inceleyebilmek i¢in “Repeated Measures Anova”
testine basvurulmus ve elde edilen veriler Tablo 12.’de sunulmustur.

Tablo 2
Deney ve kontrol grubu katilimcilarinin cinsiyet degiskeni baglaminda 6ntest-sontest
modelden resim puanlarindaki degisime iliskin karsilastirmalar (Repeated Measures Anova Testi)

Kareler sd Kare F p
toplami ortalamasi
Modelden Resim Alt Boyutu 562.932 1 9.876 1.251 268
—Cinsiyet
Modelden Resim 2040.771 1 35.803 4536 .038*

Alt Boyutu — Grup -Cinsiyet
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Hata 449.901 53 7.893

*P>.05

Tablo 12.’de yer alan veriler degerlendirildiginde Ontest-sontest silirecinde deney ve kontrol
grubu katilimcilarinin Modelden Resim alt boyutu sanatsal yaraticilik puanlarinda meydana gelen
farkhlasmanin deney grubu erkek ogrencileri lehine istatistiksel olarak anlamh oldugu sonucuna
ulasiimistir (F(1)=4.536,p<0.05). Dolayisiyla Cok Alanh Sanat Egitimi Yontemi modelden resim
konusunda erkek 6grencilerin sanatsal yaraticiliklarinda istatistiksel olarak anlaml bir etkiye sahiptir
yorumunda bulunulabilir.

Tablo 3.
Deney ve kontrol grubu katilimcilarinin dntest-sontest 6ykl resimleme puanlarindaki degisime iligskin
tanimlayici analizler

Test Grup N X S
Oykii Resimleme Deney 29 11.66 3.716
Ontest Kontrol 28 12.11 3.755
Oykii Resimleme Deney 29 21.59 4,844
Sontest Kontrol 28 14.46 5.840

Tablo 13.de deney ve kontrol grubu katilimcilarinin Oykii Resimleme alt boyutu éntest-
sontest puanlarina iliskintanimlayici analizler yer almaktadir. Elde edilen verilere dayali olarak deney
grubu katihmcilarinin 6ntest puani (X=11.66), kontrol grubunun ise_(X=12.11)'dir. Uygulama sonrasi
yapilan sontestlerden deney grubu katilimcilarinin elde ettigi puan (X=21.59)a yikselirken kontrol
grubunun (X=14.46)'ya yikselmistir. Dolayisiyla deney grubu katilimcilarinda Ontest-sontest
sirecinde (X=9.93) puanlik bir artis meydana gelirken kontrol grubu katilimcilarinda (X=2.35) puanhk
bir artis meydana geldigi anlasiimaktadir. Kontrol grubu katilimcilarinin dntest- sontest slirecinde
yaraticilk puanlarinda meydana gelen farklilasma deney grubu kadar fazla degildir. Bu farkhlasmanin
istatistiksel olarak anlaml olup olmadigini inceleyebilmek i¢in “Repeated Measures Anova” testine
basvurulmustur. Elde edilen veriler Tablo 14.’de yer almaktadir.

Tablo 4.
Deney ve kontrol grubu katilimcilarinin 6ntest-sontest 6yki resimleme puanlarindaki degisime iliskin
karsilastirmalar (Repeated Measures Anova Testi)

Kareler sd Kare F p
toplami ortalamasi
Ovkdi Resimleme Alt 23289.744 1 408.592 17.432 .000*
Boyutu — Grup
Hata 1336.023 55 23.439

*P<.05

Tablo 14.’de yer alan veriler incelendiginde deney ve kontrol grubu katiimcilarinin Oykii Resimleme
alt boyutu 6ntest-sontest puanlarinda meydana gelen farklilasmanin deney grubu 6grencileri lehine
istatistiksel olarak anlamli oldugu sonucuna ulasilmistir (F(1)=17.432,p<0.05). Buradan hareketle;
Cok Alanh Sanat Egitimi Yontemi'nin dykiden resim yapabilme konusunda geleneksel yontemlere
gore katihmcilarin sanatsal yaraticiliklarini daha fazla artirmaktadir yorumunda bulunulabilir.
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Tablo 5.

Deney ve kontrol grubu katilimcilarinin cinsiyet degiskeni baglaminda dntest-sontest dyki resimleme
puanlarindaki degisime iliskin tanimlayici analizler

Test Grup Cinsiyet N X S
Erkek 13 12.00 2.972

Byki Resimle Deney Kiz 16 11.37 4.303
Ontest Erkek 14 12.00 2.631
Kontrol Kiz 14 1221 4.726

Erkek 13 20.92 5.392

Aykii Resimle Deney Kiz 16 22.12 4.455
Sontest Erkek 14 12.86 5.127
Kontrol Kiz 14 16.07 6.245

Tablo 15.’de deney ve kontrol grubu katiimcilarinin cinsiyet degiskeni baglaminda éntest-
sontest Oyki Resimleme alt boyutu sanatsal yaraticilik puanlarina iliskin tanimlayici analizler yer
almaktadir. Elde edilen verilere dayali olarak hem deney hem de kontrol_grubu erkek 6grencilerin
Ontest puani (X=12,00)dir. Deney grubu kiz 6grencilerin dntest puani (X=11.37) iken kontrol grubu
kiz 6grencilerin (X=12.21)'dir. Alti hafta sliren uygulama sonrasinda verilen sontestlerden deney
grubu erkek Ogrencilerin elde ettigi puan (X=20.92)ye vyiikselirken kontrol grubu erkek
ogrencilerin puani (X=12.86)"ya yiikselmistir. Deney grubu kiz 6grencilerin sontest puani (X=22.11)'e
ylukselirken kontrol grubu kiz 6grencilerin yaraticilik puani (X=16.07)"ye yukselmistir. Elde ettigimiz bu
verilerden hareketle dntest-sontest siirecinde deney grubu erkek katihmcilarinda (X=8.92) puanlik bir
artis meydana gelirken kontrol grubu erkek katimcilarinda (X=0.86) puanlik bir artis meydana geldigi,
deney grubu kiz katilimcilarinda (X=10.75) puanlik bir artis meydana gelirken kontrol grubu kiz
katilimcilarinda (X=3.86) puanlik bir artis meydana geldigi anlasiimaktadir. Dolayisiyla 6ntest-sontest
surecinde en fazla artisin deney grubu kiz 6grencilerinde gozlendigi sdylenebilir. Bu farklilasmanin
istatistiksel olarak anlamli olup olmadigini inceleyebilmek icin “Repeated Measures Anova” testine
basvurulmus ve elde edilen veriler Tablo 16.’da sunulmustur.

Tablo 6.

Deney ve kontrol grubu katilimcilarinin cinsiyet degiskeni baglaminda dntest-sontest oyki resimleme
puanlarindaki degisime iliskin karsilastirmalar (Repeated Measures Anova)

Kareler sd Kare F P
toplami ortalamasi
Oykii Resimleme — Cinsiyet 2352.39 1 41.270 1.756 191
Oyku Resimleme ~ Grup - 138.909 1 2.437 104 749
Cinsiyet
Hata 1339.671 53 23.503

Tablo 16.da yer alan veriler incelendiginde, deney ve kontrol grubu katimcilarinin cinsiyet
degiskeni baglamindaOykii Resimleme alt boyutu 6ntest-sontest yaraticilik puanlari arasinda meydana
gelen farkhlasmanin istatistiksel olarak anlamli olmadigl sonucuna ulasilmistir (F(1)=.1.756,p>0.05).
Dolayisiyla Cok Alanh Sanat Egitimi Yontemi, dykiiden resim yapabilme konusunda cinsiyet degiskeni
baglaminda 6grencilerin sanatsal yaraticiliklari Gzerindeanlamli bir etkiye sahip degildir.
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Tablo 7.

Deney ve kontrol Grubu katilimcilarinin dntest-sontest ezbere resim puanlarindaki degisime iliskin
tanimlayici analizler

Test Grup N X S
Ezbere Resim Deney 29 11.69 4.124
Ontest Kontrol 28 10.86 3.699
Ezbere Resim Deney 29 19.21 4,938
Sontest Kontrol 28 10.36 3.633

Tablo 17.”de Resimsel Yaraticilik Testi’nin son bélimi olan Ezbere Resim alt boyutu dntest-sontest
verileri yer almaktadir. Elde edilen veriler degerlendirildiginde; deney grubu katilimcilarinin dntest
puani (X=11.69) iken kontrol grubu katilimcilarinin (X=10.86)'dir. Yapilan uygulamalar sonrasinda
deney grubu 6grencilerinin sontestten elde ettikleri yaraticilik puani (X=19.21)’e yiikselirken kontrol
grubu 06grencilerinin yaraticihlk puani (X=10.36)'ya gerilemistir. Dolayisiyla deney grubu
katilimcilarinin dntest-sontest slirecinde sanatsal yaraticilik

d_(]zeylerinde (X=7.52) puanlk bir artis meydana gelirken kontrol grubuﬁda (X=0.05) puanhk bir
azalma s6z konusudur. Meydana gelen farklilasmanin istatistiksel olarak anlamli olup olmadigini

inceleyebilmek icin “Repeated Measures Anova” testine basvurulmus ve elde edilen veriler Tablo
18.’de sunulmustur.

Tablo 8.
Deney ve kontrol grubu katilimcilarinin 6ntest-sontest ezbere resim puanlarindaki
degisime iliskinkarsilastirmalar (Repeated Measures Anova)

Kareler sd Kare F P
toplami ortalamasi
Ezbere Resim Alt 26096.139 1 457.827 22.951 .000*
Boyutu — Grup
Hata 1137.036 55 19.948

*P<.05

Tablo 18."de deney ve kontrol grubu katilimcilarinin 6ntest-sontest sanatsal yaraticilik puanlarindaki
farkhlagsmanin istatistiksel olarak anlamli olup olmadigini inceleyebilmek igin basvurulan “Repeated Measures
Anova” testi sonuglari yer almaktadir. Elde edilen verilere dayali olarak gruplar arasinda meydana gelen
farklilasmanin deney grubu lehine anlamli oldugu sonucuna ulasilmistir (F»=22.951,p<0.05). Dolayisiyla Cok
Alanli Sanat Egitimi Yontemi imgeden/ezberden resim yapabilme konusunda 6grencilerin sanatsal
yaraticiliklarinianlaml diizeyde artirmaktadir yorumunda bulunulabilir.

Tablo 9.
Deney ve kontrol grubu katihmcilarinin cinsiyet degiskeni baglaminda ontest-sontest ezbere resim
puanlarindakidegisime iliskin tanimlayici analizler

Test Grup Cinsiyet N X S
Erkek 13 11.62 4,788
Deney
Ezbere Resim Kiz 16 11.75 3.661
Ontest Erkek 14 10.86 3.860
Kontrol
Kiz 14 10.86 3.676
Erkek 13 18.15 4.318
Deney
Ezbere Resim Kiz 16 20.06 5.372
Sontest Erkek 14 9.21 2.887
Kontrol
Kiz 14 11.50 4.034
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Tablo IQ.’da_deney ve kontrol grubu katilimcilarinin cinsiyet degigkeni baglamlnda Ontest-
sontest Ezbere Resim boyutu sanatsal yaraticilik puanlarina iliskin tanimlayici analizler yer almaktadir.
Elde edilen verilerden hareketle uygulama éncesinde verilen 6ntestlerden deney grubundaki erkek
ogrencilerin elde ettigi puan (X=11.62) iken kontrol grubu erkek &grencilerin (X=10.86)dir. Deney
grubu kiz ogrencilerin puani (X=11.75), kontrol grubu kiz 6grencilerin puani ise (X=10.86)dir.
Uygulama sonrasinda verilen sontestlerden deney grubu erkek o©grencilerin elde ettigi puan
(X=18.15)’e yikselirken kontrol grubu erkek 6grencilerin (X=9.21)’e gerilemistir. Deney grubunun
sanatsal yaraticilik diizeyinde artis gozlenirken kontrol grubunda bir miktar azalma s6z konusudur. Kiz
ogrenciler degerlendirildiginde; deney grubu kiz 6grencilerin sontest puani (X=20.6)ya yukselirken
kontrol grubu kiz 6grencilerin puani (X=11.50)'ye yilikselmistir. Dolayisiyla Ontest-sontest
sirecinde deney grubu erkek 6grencilerinde (X=6.53) puanlik artis meydana gelirken kontrol grubu
erkek 6grencilerinde (X=1.65) puanhk bir azalma oldugu, deney grubu kiz katiimcilarinda (X=8.31),
kontrol grubu kiz katihmcilarinda ise (X=0.64) puanlhk bir artis meydana geldigi anlasiimaktadir. Bu
verilerden hareketle en fazla artisin deney grubunda yer alan kiz katilimcilarda oldugu soylenebilir.
Gozlenen bu farkhlasmanin istatistiksel olarak anlamli olup olmadigini inceleyebilmek icin “Repeated
Measures Anova” testine basvurulmus ve elde edilen veriler Tablo 20.’de sunulmustur.

Tablo 10.
Deney ve kontrol grubu katihmcilarinin cinsiyet degiskeni baglaminda 6ntest-sontest ezbere resim
puanlarindaki degisime iliskin karsilastirmalar (Repeated Measures Anova)

Kareler Kare
Sd F P
Toplami Ortalamasi
Ezbere Resim — Cinsiyet 1664.058 1 29.194 1.449 .234
Ezbere Resim - Grup ve 26.448 1 464 023 880
Cinsiyet
Hata 1148.094 53 20.142

Tablo 20.’de deney ve kontrol grubu katilimcilarinin 6ntest-sontest Ezbere Resim alt boyutu
sanatsal yaraticilik puanlarindaki farkhlasmanin istatistiksel olarak anlamli olup olmadigini
inceleyebilmek icin yapilan “Repeated Measures Anova” testi sonuglari yer almaktadir. Elde edilen
veriler deney ve kontrol grubu katilimcilarinin 6ntest- sontest sirecinde yaraticilik puanlarinda
meydana gelen farkhlasmanin istatistiksel olarak anlamh  olmadigini  gostermektedir
(F(1)=0.23,p>0.05). Buradan hareketle Cok Alanl Sanat Egitimi Yontemi’nin Ezbere Resim boyutunda
cinsiyet degiskeni baglaminda Ogrencilerin sanatsal yaraticiliklarinda anlamli bir etkisi yoktur
yorumunda bulunulabilir.

Tartisma, Sonug ve Oneriler

Bu arastirma kapsaminda sanatta ¢agdas bir 6grenme yontemi olarak tanimlanan Cok Alanh
Sanat Egitimi’nin 5. sinif 6grencilerin sanatsal yaraticihk diizeylerine etkisi incelenmistir. Arastirmada
veri toplama amaciyla kullanilan Resimsel Yaraticihk Testi’'nden elde edilen bulgular
degerlendirildiginde, testin ilk alt boyutu olan Modelden Resim’e iliskin olarak Ontest-sontest
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surecinde en fazla artis deney grubu katilimcilari lehine olmus ve bu artis anlamh bulunmustur.
Modelden Resim boyutu cinsiyet degiskeni baglaminda incelendiginde, benzer olarak en fazla artis
deney grubu erkek o6grencilerinde gozlenmistir. Dolayisiyla Cok Alanh Sanat Egitimi Yontemi'nin
modelden resim yapabilme konusunda 6grencilerin sanatsal yaraticiliklarinda anlamli bir etkiye sahip
oldugu sonucuna ulasilmistir. Arastirmamiz kapsaminda elde ettigimiz bu bulgu Hedayat ve
Digerleri’nin (2013) Tahran Universitesi Resim Bolimii égrencileri ile yapmis olduklari arastirmadan
elde edilen bulgular ve Kayalioglu'nun (2012) CASEY’in kompozisyon kurma becerisine etkisini
arastirdigl calismasindan elde edilen bulgular ile benzerlik gostermektedir. Fakat Modelden Resim
boyutundan elde edilen veriler cinsiyet degiskeni baglaminda ilgili literatir ile farkliliklar
gostermektedir. Cunkld sanatsal yaraticilik Gzerine yapilan arastirmalarin biyik c¢ogunlugunda
cinsiyet degiskeni baglaminda en fazla artis kiz 6grenciler lehine gézlenmistir (Yolcu, 2001; Subasi,
2014). Arastirmalarin biylk cogunlugundan elde edilen bulgularin kiz 6grenciler lehine olmasi, kiz
ogrencilerin duygusal zeka dizeylerine baglanabilir (Akilli, 2012; Subasi, 2014; Bender, 2006; Giilel,
2006). Arastirmamiz kapsaminda s6z konusu farkhlasmanin erkek ogrenciler lehine gozlenmesi ise
calisma grubundaki erkek &grencilerin hazirbulunusluk diizeylerine baglanmistir. Dolayisiyla
ulastigimiz bulgularin ilgili literattir ile farklihk gostermesinin temel gerekcesi erkek oOgrencilerin
hazirbulunusluk diizeyidir.

Resimsel Yaraticilk Testi’nin ikinci boyutu Oykii Resimleme’dir. Bu boyuttan elde edilen
verileri degerlendirdigimizde 6ntest-sontest sirecinde en fazla artis deney grubu katilimcilarinin
sanatsal yaraticilik puanlarinda goézlenmistir. Meydana gelen bu farklilasma istatistiksel olarak anlamli
bulunmustur. Oyki Resimleme cinsiyet degiskeni baglaminda incelendiginde en fazla artis deney
grubu kiz 6grencilerinde gorilmus ancak bu farkhlasma anlamh bulunmamistir. Dolayisiyla Cok Alanli
Sanat Egitimi Yontemi 6ykliden resim yapabilme konusunda 6grencilerin sanatsal yaraticiliklarinda
anlamli bir etkiye sahip olsa da cinsiyet degiskeni baglaminda istatistiksel olarak anlamli bir
farkhlasmaya sebep olmadigl sonucuna ulasiimistir. Arastirmamizin bu boyutundan elde ettigimiz
veriler ile Derickson’in (1985) CASEY’in mahkum bireylerin sanatsal yaraticiliklari {izerine getirecegi
etkileri inceledigi calismasindan elde ettigi veriler ortismektedir. Bu kapsamda elde ettigimiz bir
diger bulgu, CASEY’in kiz 6grencilerin sanatsal yaraticiliklarini daha fazla artirdigi ancak bunun anlamli
olmadigl yonindeydi. Arastirmamizdan elde ettigimiz bu bulguya benzer olarak Bender (2006) ve
Gllel de (2006) yontemin kiz 6grenciler lehine bir farklilasmaya sebep oldugu sonucuna ulagmiglardir.
Testin bu boyutunda kiz 6grencilerin erkek 6grencilere gére daha yaratici bulunmus olmalarinin
temel sebebi duygusal zekd dizeyleriyle iliskilendirilebilir (Bender, 2006). Bulundugu ortama daha
duygusal vyaklasan kiz 0Ogrenciler, bu tutumlarini sanatsal uygulama c¢alismalarina da
yansitmaktadirlar. Dolayisiyla testin bu boyutunda kiz 6grencilerin sanatsal yaraticiliklarinda daha
fazla artis goriilmesinin temel gerekgelerinden biri duygusal zeka diizeylerindeki farkhlasmadir.

Resimsel Yaraticilik Testi’nin son boyutu Ezbere Resim’dir. Bu boyuttan elde edilen veriler
incelendiginde; ontest-sontest silirecinde en fazla artisin deney grubu katilimcilarinda gozlendigi
sonucuna ulasiimistir. Deney grubu 6grencilerinin sanatsal yaraticillik puanlarindaki farklilasma
uygulanan yonteme baglanmistir. Dolayisiyla Cok Alanli Sanat Egitimi Yontemi’nin ezberden/imgeden
resim yapabilme konusunda 6grencilerin sanatsal yaraticiliklarinda geleneksel yéntemlere gore daha
etkili oldugu sonucuna ulasiimistir. Arastirma kapsaminda elde edilen bu bulgu Kuruoglu’nun (1997)
CASEY’in 6grenci basarisi lzerindeki etkilerini arastirdigi calismasindan elde ettigi bulgular ve
Subasi’nin  (2014) CASEY’in 6grencilerin resimsel yaraticilik dizeylerine katkilarini inceledigi
arastirmasindan elde ettigi bulgular ile benzerlik géstermektedir. Ezbere Resim boyutu cinsiyet
degiskeni baglaminda incelendiginde elde edilen bulgular Oykii Resimleme boyutuna benzer olarak
deney grubu kiz katiimcilar lehine farklilik gostermistir. Ancak deney grubu kiz katiimcilarin ontest-
sontest silirecinde sanatsal yaraticiliklarinda gozlenen bu farklilasmanin istatistiksel olarak anlamli
olmadigl sonucuna ulasiimistir. Testin bu boyutunda anlamli bir farklilasma gorilmemis olmasinin
temel gerekgesi 11-13 yas araliginda olan cocuklarin 6nergenlik evresinde bulunmalari sebebiyle
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duygusal bir kargasa icinde bulunmalari, dolayisiyla yaraticiliklarini tam anlamiyla kullanamamalarina
baglanmistir (Oncii, 2013). Onergenlik evresinde bulunan cocuk imgeden resim yaparken icinde
bulundugu karmasik ve sikilgan tavirlarin etkisiyle ¢alismasina odaklanmakta glglik cekmekte ve
gorduglint aktardigi boyut olan Modelden Resim’e gore daha yavan bir calisma ortaya koymaktadir.
Dolayisiyla Ezbere Resim boyutunda anlamli bir farklilasma gozlenmemesinin temel sebebi bu
gerekcelere baglanabilir. Bu boyuttan elde ettigimiz veriler ile Yolcu’nun (2001) doktora ¢alismasindan,
Ozalp’in (2009) ise yiiksek lisans calismasindan elde ettigi bulgular paralellik géstermektedir.

Resimsel Yaraticilik Testi genel itibariyle degerlendirildiginde; 6ntest-sontest siireci boyunca en fazla
artisin deney grubu 6grencileri lehine oldugu gozlenmistir. Meydana gelen bu farkhlasma istatistiksel
olarak anlaml bulunmustur. Dolayisiyla Cok Alanli Sanat Egitimi Yontemi’nin 6grencilerin sanatsal
yaraticiliklari anlamli bir etkisinin oldugu sonucuna ulasiimigtir. Elde ettigimiz bu bulgu Tutlnci
(2006) ve Derickson’in (1990) yapmis oldugu calismalardan elde ettikleri bulgular ile paralellik
gostermektedir. Benzer sekilde Subasi (2014) ve Kipeli'ye (2014) gére de CASEY 6grencilerin sanatsal
yaklasimlarinda anlamli bir etkiye sahiptir. Dolayisiyla arastirma kapsaminda ulastigimiz bu sonug ilgili
literatlir ile benzerlik gostermektedir. Resimsel Yaraticilk Testi’'nin geneli cinsiyet degiskeni
baglaminda incelendiginde; Akilli (2012) ve Subasi (2014) sanatsal yaraticilik diizeyinin cinsiyete goére
anlamli bir farkhilasmaya sebep olduguna yonelik sonuglar elde etmelerine ragmen ¢alismamizda testin
yalnizca bir boyutunda (ModeldenResim) erkek 6grenciler lehine anlamli bir farklilasma goézlenmistir.
Dolayisiyla 3 alt boyuttan olusan bu testin yalnizca bir boyutunda anlamli bir farklilasma gozlenmis
olmasi, CASEY’in 6grencilerin sanatsal yaraticiliklarinda cinsiyet degiskeni baglaminda anlamh bir
etkiye sahip oldugu yorumunda bulunmamiza olanak tanimamaktadir. Sonug itibariyle Cok Alanli
Sanat Egitimi Yontemi'nin cinsiyet degiskeni baglaminda sanatsal yaraticilik Gzerinde anlamh bir
etkisinin olmadigl sonucuna ulasiimistir. Konuyla ilgili literatiir taramasi yapildiginda arastirmalarin
blylk cogunlugunda CASEY’in kiz 6grencilerin sanatsal yaraticiliklarinda daha etkili olduguna yonelik
bulgular elde edilmistir. Arastirmamizda anlamli bir sonug elde edilmemis olsa da Oykii Resimleme
ve Ezbere Resim boyutlarinda kiz 6grencilerin sanatsal yaraticiliklarinda daha fazla artis meydana
gelmis olmasi dikkat cekicidir. Boyle bir farklilasmanin gézlenmesi kiz 6grencilerin duygusal zeka
dizeylerine baglanmistir (Gllel, 2006). Dolayisiyla arastirma kapsaminda elde ettigimiz bulgularin
ilgili literatiir ile paralellik gésterdigi sonucuna ulasiimistir.
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