KSU Doga Bil. Derg., 13(2), 2010 30 KSU J. Nat. Sci., 13(2010

Siyah Alaca Sgirlarda Akraball Yeti stirmenin Siit ve D6l Verim Ozellikleri ile iliskileri
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OZET : Bu calsmada, Kahramanmayd@ arim sletmesinde 1987-2005 yillari arasinda gtetlen 293 ba Siyah
Alaca inge ait 819 adet laktasyon ve bgdama verim kaydi kullanilngtir. Akrabali yetjtirmenin verim
Ozelliklerine etkilerini incelemek Uzeregdir sistematik cevre faktorlerine gore dizeltdmeriler iki farkli modelle
analiz edilmgtir.

Birinci modelde, akrabalik katsayisi (F) %0, %05.266.25-12.5, %12.5-25 ve %25< olaraks lggupta
incelenmgtir. Stride dgan buzgilarin %95.51'i akraba ¢l (F=%0) yetstiriimi s olup, dger gruplara gére gaim
ise sirasiyla %2.33, %0.83, %1.2 ve %0séRlinde olmgtur. Farkli diizeylerde akrabali ygiimenin 305 glnlik
sut verimine etkisi cok énemli olng(P<0.01) ve yukaridaki gruplara gore ortalamalab6/@4, 5990.29, 5830.49,
5572.76 ve 5160.46 kg olarak belirlegtiti Model 1 ile akrabali yettirmenin laktasyon siresine etkisi 6nemsiz
bulunmutur.

ikinci modelde akrabali yatirmenin verimlere etkisi basit @ousal regresyon katsayilar kullanilarak
incelenmgtir. Buna gore, akraball ygtirme katsayisinin %1 agtna kagilik, 305 gunlik st veriminin 99.23 kg
azaldgl (P<0.01), laktasyon siiresinin 2.35 giin (P<0.083lk 1 tespit edilmgtir.

Model 1 ile akrabali yetirmenin damizlikta kullanma yave ilkine buzgilama yaina etkisi 6nemsiz(P>0.05),
buzasilama aralgina etkisi énemli (P<0.05) bulunmtur. ikinci modelde akrabali ygtirmenin dol verim
ozelliklerine etkileri 6nemsiz bulunmakla birliktekrabali yettirme katsayisindaki % 1 aga kagilik damizlikta
kullanmanin 0.55 gin, ilkine buzdama yainin 0.95 giin gecikdi, buzgilama aralginin ise 2.63 gin uzag
belirlenmitir.

Anahtar kelimeler: Siyah Alaca, akrabalik, sit verimi, dol verimi

Relationships with Milk and Reproduction Traits of Inbreeding in Holstein Cattle

ABSTRACT: 819 data for the lactation and calving records @3 Plolstein-Friesian cows breed between 1987—
2005, in TIGEM, Kahramanmaras were used in thiglystiAdjusted values according to the other systEmat
environmental factors were analyzed with two défarmodels to determine effects of inbreeding ol gield. In

the first model, the coefficient of inbreeding wg®uped such as 0%, 0-6.25%, 6.25-12.5%, 12.5-2%22&8%<.
95.51% of calves born in herd were outbreeds amdater groups were 2.33%, 0.83%, 1.2% and 0.12%,
respectively. Effect of different level inbreeding 305 day milk yield was highly significant (P<@)pand means
according to the groups above, were found as 720&890.29, 5630.49, 5572.76 and 5160.46 kg, r¢ispbc
Effect of inbreeding with Model 1 on lactation léhgvas significant (P<0.05).

In the second model, effects of inbreeding on weltbre determined by using simple linear regressimn
efficient. Accordingly, when coefficient of inbreied was increased rate of 1%, 305 day milk yield Wacreased
of 99.23 kg (P<0.01), and lactation length becohwter 2.35 days (P<0.05).

Effect of of inbreeding with Model 1 on age at firsating, age at first calving were not significam calving
interval was significant (P<0.05). In the seconddslp effects of inbreeding on reproductive traiterev not
significant. When coefficient of inbreeding wasrie&sed rate of 1%, age at first mating and agesatchlving was
delayed of 0.55 and 0.95, respectively, calvingrivel was get longer 2.63 days.

Key words: Holstein, inbreeding, milk production, reproduetitvaits

GIRIS diger hayvan tirlerinde olgu gibi sit shirciiginda da

Geriye d@ru 4-6. generasyonda ortak ebeveyniizerinde 6nemle durulan bir konudur. Yapilansgadlarin
bulunan hayvanlar akraba olup, bunlar arasindakogunda akraball yefirme ile sut veriminin azalg,
yetistirme tarzina akrabali ystirme denir (Tizemen ve laktasyon siresinin kisajdi ve kuruda kalma siresinin
ark., 2003). Akrabali yetirme saf yettirmenin daha uzadgl gorilm& olup, Holstein irki ile yapilan
yogun bir sekli olup akraba fertler arasinda uygulanan bicalsmalarda akrabali ysthe katsayisina goére st
yetistirme seklidir (Vanli ve ark. 2005). Uzun siire akrabaliveriminin regresyonu -12.4 kg (Tohidi ve ark. 2Q025.9
yetistirme yapilan bir populasyonda verim ile ilgilikg (Uzmay ve Akbg 2003), -21.1 kg (Hudson ve Van
karakterlerde bir gerileme 4gar ki buna akrabalik Vleck, 1984b), -21.6 kg (Biffani ve ark. 2002), -X@
depresyonu denir (Northcutt ve ark. 2010). AkrabaliSmith ve ark. 1998), -29.26 kg (Wiggans ve arl@5)9-
yetistirmenin verim 6zellikleri Gzerindeki olumsuz etiil, 51.3 kg (Man ve ark. 2002) olarak bildirilgtir.
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Degisik irklarla yapilan cadmalarda akrabali ve yavru atma oranlarina etkisini belirlemek igihi-k
yetisme katsayisina gore laktasyon siresinin regresyokare testi kullanilngtir (Orhan ve ark. 2004).
ise Esmer irkta 1.87 giin (Kaygisiz ve Vanli, 1996), ilk modelde; F katsayisi siit verim o6zelliklerinin
Siyah Alaca irkinda ise -4.8 gin (Smith ve ark. &99 analizinde 5 kesikli sinifa (F = 0, 0<F<6.25,

olarak bildirilmistir. 6.25<F<12.5, 12.5<F<25.00>F25) ayrilarak analize
Yine, vyapillan cakmalarin c¢@unda akrabali dabhil edilmitir.
yetistirme ile damizlikta kullanma ve ilkine buatama ikinci modelde ise akraball ygtie katsayisi (F)

yasinin  gecikigi, buzgilama aralg ve servis sirekli degisim gOsteren bir cevre faktorii olarak
peryodunun uzad bildirilmistir (Hermas ve ark. 1987; matematik modele dahil edilgtir.
Akbas ve Tirkmut, 1990; Kaygisiz ve Vanh, 1995; Sit verim o6zelliklerinin  analizinde kullanilan
Kaygisiz ve Vanl, 1996; Uzmay ve Akha2003; matematik modeller;
Uzmay ve Akbg, 2003; Bayram ve ark, 2008). Model-1:

Kahramanmara Tarim Isletmesinde yettirilen Vo = ytatctdif + e
Siyah Alaca ineklerde yiriitiilen bu gatada, akrabali ijemn = HFEFGFOH + Ejenn
yetisme katsayisinin bazi st ve dol verim 6zelliklerine Model-2;

etkileri ar@tlrllmlstlr. Yijkln = u+a+q+dk+b1(Xijk| 'X) + Gjkin
Dol verim 06zelliklerinin  analizinde kullanilan
MATERYAL ve METOT matematik modeller;

Materyal Damizlikta kullanma ya ve ilkine buzgilama yai

Bu argtirmanin materyalini Kahramanmar@arim e,
isletmesinde 1994-2005 yillari arasinda gtetlen 293 Yimn = P+t fry + @mn
bas Siyah Alaca ingin 819 buzgilama ve laktasyon siit Buzasilama aralgl igin;
verim kayitlari olgturmustur. Akrabal yetjtirme - , o ,
katsayisinin hesaplanmasinda 1987 yilina dayanan Yikn = U@+ GOy (Xi0-X) + en
buza kayitlari esas alingtir. isletmede buzalarin
dogum ve kayit defteri, inek dom ve kayit defteri,
inek dggum ve aim defteri, siit verim defteri, pedigri ~ Yin = U+ & bi(Xjy-X) + &, gibi linear modeller

Damizlikta kullanma ya ve ilkine buzgllama yai
icin;

defteri tutulmutur. kullaniimistir.
Bu modellerde yer alan terimlerden;, = her
Metot hangi bir ingin, ele alinan her hangi bir siit veya dol
verim o6zellgini, p = populasyonun beklenen
Akraball Yetyme Katsayisinin Hesaplanmasi ortalamasini, & i. yilin etkisini, ¢ = j. laktasyon (veya

Akraball yetime katsayisinin hesaplanmasinda dogum) sirasinin etkisini,.d= k. mevsimin etkisini, f =
Speed paket programi kullanir (Anonim, 2009). m. Akrabali yeime katsayisi grubu etki miktariny b
Herhangi bir verim 6zeline gére akraball yatirme
Laktasyon St Veriminin Hesaplanmasi katsayisina gore lineer regresyonunyy X i. verim
Ayda bir defa gercekigirilen kontrol gln sut yili, j. laktasyon (veya dgum) sirasi, k. mevsimdeki,
verimlerinden 305 gUnIUk sit veriminin n_hay\/anm akrabali ygtirme katsay|s|n|' X =
hesaplanmasinda “Damizlik SugBlarinda Soykutugli populasyonda ortalama akraball yétine katsayisini,
Talimat”” (Trapez yontemi) esas alingm (Anonim, g, = normal, bgimsiz, sansa bal hata’yl temsil
2010). etmektedir (05?).

Matematik Model BULGULAR ve TARTI SMA
Sit verim ozelliklerine etkili sistematik bazi cevr

faktorleriyle akrabali yegme katsayisinin etkisinin Akraball Yeti stirme Dizeyi
hesaplanmasinda en kiguk kareler metodu (Harvey Arastirmada 1987-2005 yillari arasindsletmede
1987)  kullanimgtir.  Alt  grup ortalamalarinin dogan buzgilarin dgum yillarina gére ortalama

karsilastirimasinda ise Duncan coklu kdastirma akraballi yetme diizeyleri Tablo 1 veSekil 1'de
testinden yararlanilgir. Veriler iki farkl modele gore verilmistir.

degerlendirilmistir. Akraball yetgtirmenin 6l dgum
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Tablo 1. Dgum yillarina gére buzalarin ortalama akrabali ygthe duzeyleri
Yil N F(%)| Sx | Baba Sayisi Akrabali ygtiis | Akraba dgi yetismis

1987 106 0 0 26 0 106
1988 112 0 0 17 0 112
1989 113 0 0 14 0 113
1990 124 0 0 5 0 124
1991 116 | 0.05| 0.58 5 1 115
1992 113| 0.36] 2.74 7 1 112
1993 133 0 0 12 0 133
1994 133| 0.02| 0.269 9 1 132
1995 130| 0.90{ 3.22b 7 10 120
1996 145| 0.60[ 2.476 14 9 136
1997 146 | 0.17| 1.256 10 3 143
1998 144 | 0.29| 2.39 5 1 143
1999 148 | 0.15| 0.69H 6 11 137
2000 108 | 0.87| 2.478 5 20 88
2001 180| 0.79| 3.220 10 26 154
2002 126 | 0.56| 2.26b 12 17 109
2003 114| 0.47| 2.38p 11 5 109
2004 130| 0.20{ 1.54%¢ 7 2 128
2005 87 0.29| 2.680 8 1 86
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Sekil 1. Yillara gore ortalama F katsayilari

Akrabali yetsme katsayisi yillara gére dalgalanma2008) dgerlerinden diiik bulunmgtur. Diger taraftan
goOstererek, % 0 (1987-1990, 1993 yillan) ile %bu calsmada elde edilen ortalama akrabal yeat
0.90£3.225 (1995 yili) arasindagignis ve ortalama % duzeyi, Holstein irki icin bildirilen % 0.18 (Tohide
0.31+1.96 olarak gercekimistir. Ortalama akrabali ark. 2002) dgerinden daha yuksek bulungtur.
yetisme Kkatsayisi olarak hesaplanan % 0.31+1.96 2408 ba buza&inin akrabali yegime katsayilarina
degeri; Esmer giirlarda bildirilen  (%1.14 - %12.5) goére d&limlari Tablo 2'de verilmitir.
deger aralgindan (Hudson ve Van Vleck, 1984b; Calsmada, incelenen siride akrabali ge8
Cassonova ve ark. 1992; Kaygisiz ve Vanli, 199%tlzeyinin genel olarak dik oldusu ve yillara gore
Kaygisiz ve Bakir, 1995; Kaygisiz ve Vanl, 1996)dalgalanma gostergli tespit edilmsgtir. Dogan
Guernsey girlar icin bildirilen % 4 (Hudson ve Van buzgilarin % 95.51 gibi blyidk bir bdlimu akrabaidi
Vleck, 1984b); Ayshire girlari icin bildirilen (% 0.9-% (F = % 0) yeftirilmi stir. Buzagilarin % 2.33'l akrabali
11) (Hudson ve Van Vleck, 1984a; Hudson ve Vametistrme diizeyi bakimindan 0<F<6.25 grubunda, %
Vleck, 1984b); Jersey Irki icin bildirilen % 2 (Hsmh 0.83'0 6.25<F<12.5 grubunda, % 1.20'si 12.5<F<25.0
ve Van Vleck, 1984b); Holstein @rlari icin bildirilen grubunda, % 0.12'si iseR25 grubunda yer alstir.
(%1-%5.1) (Hudson ve Van Vleck, 1984b; Miglior ve
Burnside, 1995; Miglior ve ark. 1995; Young ve
Saykora,1996; Uzmay ve Akbas, 2003; Bayram ve ark.
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Tablo 2. Buzgilarin akraball ye§me katsayilarina gore katsayisinin  dfilk  olmasi  suni  tohumlama

dagilimlar uygulamasinin bir sonucudur. Kiguk populasyonlarda
Grup N % F + Sx akraball yetitirme duzeyinin  hizli  bir sekilde
F=%0 2300| 95.51 0+0 yukselmesini  Onleyebilecek ghr iki uygulama,
0<F<6.25 56 2.33 155+ 0.82]| ciftlestirmelerde akrabali yatirmeye kasi genel bir

6.25<F<125 20 0.83 6.41 + 0.477 kontroliin sglanmasi ve suriide az sayida babanin

125<F <250 29 1.20 12.66 + 0.638 Yogun  olarak  kullaniimasindan  kaginiimasidir.

F>250 3 0.12 250+0.00 | Giftlestirmeler yakindan incelenginde, az sayida da

olsa suride belirli yakinlikta bireylerin cifglirilmis

Cesitli Ulkelerde, farkli irklarla yapilan ¢amalarda ©Imasi, bu yénde sistemli bir kontrol ol_m_gmuoortaya
siiriilerin farkli dizeylerde ortalama akrabali yet <oymaktadir Akrabali yetyme duzeyinin % 6.25
oranlarina sahip olduklari tespit ediltii. Akrabali oldugu durumda ciftlgen bireyler arasindaki akrabalik

yetistirilen inek oranini Hudson ve Van Vleck (1984b)li skisi, suni tohumlama kia spermalarinin torunlarin
Ayrshire irki icin %26, Guernsey irki icin % 11,k|zlar|nda kullanilmasindan kaynaklanmaktadir.

Holstein irki icin % 31, Jersey Irki icin % 23 VeAkraball yeti;tirme. katsayisi % 12.5 dizeyinde olan
Esmerler icin % 23; Miglior ve ark. (1990) Kanada'd Pireyler ise suni tohumlama pa spermalarinin

Jersey ve Holstein ineklerinde sirasiyla % 25.v/@.7  torunlarin tohumlanmasinda kullaniimasindan
gibi oldukca deiskenlik gésteren oranlar olarak kaynaklanmaktadir. Ber yandan ayni dénemde sirude

vermektedirler. Verilen bulgularda gérilgtegibi, Suni tohumlama uygulamasini yapacak personel ve

arastirma yapilan sirilerde birbirleriyle akratgaliespit €kipman eksikitine  kasi  belirli - sayida  bga

edilenlerin oraninin % 9-11 gibi gk seviyelerde Pulundurulmasi ve ancak bu garin genelde sirtide

belirlendi gibi, akrabali yettirilenlerin oraninin 9% Yzun sire tutulmamasi akrabali yetmenin diik

80-82'lere ulatig siriler de gézlemlemek miimkiindur.duzeylerde seyretmesine katkida bulusiau

Ancak, sirllerde birbiriyle akraba olanlarin oranin o ) . )

yiiksek olmasi ortalama akrabali yétime katsayisiiin ~ Akraball  Yetistirmenin  Incelenen  Verim

da yiksek olmasini gerektirmggigibi, populasyonda Karakterlerine Etkisi

akrabali yetitirilenlerin oraninin dgilk olmasi akrabal o o

yetistirme katsayisinin diik olmasinin ve dolayisiyla 305 Gunltik St Verimi _ _

akraballk depresyonunun gorilmeygioin garantisi Farkli ki modelle analiz ~edilen akrabal

desildir. Dolayisiyla, akraba olan fertlerin akrabaliYetistirmenin 305 gunliik st verimine etkilerineskin

yetistirmeye konu olup olmagi sirekli denetlenmesi Onemlilik testi sonuclari, farkli akrabalik duzeyfele

gereken bir zorunluluktur. 305 gunlik st verim ortalgmalam, regresyon katsay
Suride dgan buzglarin biyik cgunlusunun V€ standart hatalarina skin sonuclar Tablo 3'de

akraba dy yetismis olmasi ve ortalama akrabali yetie ~ Verimistir.

Tablo 3. 305 gunliik st verimine akrabali y&#timenin etkilerine ilskin analiz sonuclari

Model-1 Model-2
N N Ortalama Standart hata Ortalama Standart hata
Genel 819 5932.22 218.74 7055.67 78.62
Yil o.d o.d
Slra *% *%
Mevsim od od
Akrabalik (%) *x *
F=%0 782 7106.62 79.49
0<F<6.25 10 5990.2% 510.20
6.25<F<12.5 10 5830.49 510.02
12.5<F<25.0 10 5572.76 509.05
F>25 7 5160.48 602.47
Akrabalik Regresyonu -99.23 20.25

** - cok dnemli (P<0.01), 6d : 6énemli degil (P>0)0%, b : ayni harfi tayan ortalamalar arasindaki fark énemsiz,
farkli harf tgiyan ortalamalar arasindaki fark énemlidir (P<0.05)

Birinci modele go6re yapilan varyans analiziDuncan testi sonuclari, 305 ginluk sat verimi
sonucuna goére akraball ygtime gruplari arasinda sut bakimindan  gruplar arasi  farkfjin, akrabali
verimi bakimindan farkliik (P<0.01) saptasgtm. yetistiriimemis grup (F=% 0) ile akrabali yatirilmis
Genel olarak akrabali ygtirmenin s6z konusu olgw gruplar (K%6.25) arasindaki farkliliktan (P<0.01)
gruplarda 305 gunlik sit verimi, akrabalikaynaklandgini gostermektedir.
yetistiriimeyen gruba gore daha gdik olmutur.
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ikinci yaklasim ile yapilan tahminleme, akrabali (Hudson ve Van Vleck, 1984a) ve -27.1 kg (Hudson ve
yetistirme katsayisindaki her % 1 gl kagihk 305 Van Vleck, 1984b), Guernsey irkinda bildirilen 8.
gunluk st veriminin 99.23+20.25 kg azgjohi ortaya Kkg)-(-23.8 kg) (Hudson ve Van Vleck, 1984b; Hermas
koymutur. Bu iligki de istatistiksel bakimdan 6nemlive ark. 1987; Miglior ve ark. 2009), Jersey Iirkinda
(P<0.01) bulunmgtur. 305 glnluk sit verimine gore bildirilen (-0.08 kg)-(-22.625 kg) (Hudson ve Van
akrabali yetitirme katsayisinin regresyor99.23 kg Vleck, 1984b; Cassell ve ark. 2003; Miglior ve ark.
olarak bulunmstur. Bu deerler, Esmer @rlarda 1992; Miglior ve ark. 2009) derlerinden yiksek
bildirilen (-15.30 kg)-(-39.5 kg) (Hudson ve Vanedk, bulunmutur.
1984b; Casonova ve ark. 1992; Kaygisiz ve Vanli,
1996; Miglior ve ark. 2009), Siyah Alacalarda hiilgin Laktasyon Suresi
(-0.12 kg) — (-70 kg) (Uzmay ve Akbas, 2003; Cdssel Farkh iki modelle analiz edilen akrabali
ve ark. 2003; Tohidi ve ark. 2002, Hudson ve Vapetistrmenin laktasyon siresine etkilerine shiin
Vleck, 1984b; Biffani ve ark. 2002; Wiggans ve arkdnemlilik testi sonuclari, farkli akrabalik dizeytele
1995; Smith ve ark. 1998; Thompson ve ark. 2000n Mdaktasyon suresi ortalamalari, regresyon katsayesi
ve ark. 2002; Miglior ve ark. 2009), Ayrshire irken standart hatalarinagkin sonuclar Tablo 4'te verilstir.
bildirilen -21.83 kg (Miglior ve ark. 2009), -23 kg

Tablo 4. Laktasyon siiresine akrabali gtetinenin etkilerine ilgkin analiz sonuclari

Model-1 Model-2
N N Ortalama Standart hata Ortalama Standart hata
Genel 801 285.65 11.64 321.66 4.27
Yil o.d o.d
Slra *% *%
Mevsim 6d 6d
Akrabalik (%) od *
F=%0 764 323.14 4.32
0<F<6.25 10 266.67 27.13
6.25<F<12.5 10 268.36 27.12
12.5<F<25.0 10 283.02 27.07
25 7 287.05 32.02
Akrabalik Regresyon -2.35 1.08

*: Onemli (P<0.05), ** : cok 6nemli (P<0.01), 6@nemli deil (P>0.05)

Akrabali yetstirme duzeyinin kesikli dgisken sonucuna gore akrabali ygiime gruplar arasinda
olarak dikkate aling ilk yaklasimin varyans analizi damizlikta kullanma ya bakimindan farklilk tespit
sonucuna goére akrabali ygitime gruplari arasinda edilmemitir. Akrabali yetstirme gruplarinda ise akrabali
laktasyon siresi bakimindan farkhlik saptanmamakigetistirme duzeyi arttikca damizhkta kullanma syada
beraber, akrabali ygtirme duzeyi arttik¢a laktasyon artma gilimi gorulmekle birlikte, aradaki farklar istatikt
suresinde kisalmazgimi gorulmektir. bakimdan énemsiz olrgtur.

ikinci yaklasim ile yapilan tahminleme, akrabali  ikinci yaklasim ile yapilan tahminde, akraball
yetistirme katsayisindaki her % 1 &g kagilik yetistirme katsayisindaki her % 1 getikagilik damizlikta
laktasyon siresinin 2.35 gin kisgidn ortaya kullanma yainin 0.553+1.480 gin gecikthi ortaya
koymustur. Benzer sonuclar, gkr argtiricilar koymustur. Ancak bu ilgki de istatistiksel bakimdan
tarafindan da bildirilmitir (Smith ve ark. 1998; 6nemli bulunmamtir. Bu aragtirma bulgularina paralel
Kaygisiz ve Vanl, 1996). Laktasyon suresi icirolarak, Akba ve Tirkmut (1990), akrabali ygirme
populasyon diizeyinde akrabal ydtme  katsayisindaki % 1 agh kasilik ilkine bogaya veriime
katsayisinin 0.47 olgu dikkate alinirsa sadeceyasinin Simentallerde 0.057 gin gecliti, Esmer
akrabali yetitrmeden dolayi laktasyon suresindekisigirlarin ise 0.018 gun daha erken ghga geldgini

kisalma 1.10 gln ciktir. bildirmislerdir. Diger yandan, Kaygisiz ve Vanli (1995)
Esmer gtirlarda, Akba ve Turkmut (1990) ise Siyah
Damizlikta Kullanma Yai Alacalarda akrabali yatirmenin ilkine damizlikta

Farklh iki modelle analiz edilen akrabali kullanma yaini geciktirdgini (0.13 gun) (P<0.05)
yetistirmenin damizlikta kullanma yma etkilerine bildirmislerdir. Akrabali yegtirme katsayisindaki % 1
iliskin dnemlilik testi sonuclari, farkli akrabalik artisa kagilik ilk servis yginin Esmer @irlarda 1.9 gin
dizeylerinde damizlikta kullanma gyaortalamalari, geciktigi (Kaygisiz ve Vanl 1996), Holstein ve Jerseylerde
regresyon katsayisi ve standart hatalaringkiili ise —0.37 ile 0.15 gun arasindaggenekle birlikte genel
sonuglar Tablo 5'te verilntir. olarak geciktgi, ancak etkinin ©6nemsiz oldu

Akraball yettirme dizeyinin kesikli dgisken bildirilmistir (Cassell ve ark. 2003).
olarak dikkate aling ilk yaklasimin varyans analizi
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Tablo 5. Damizlikta kullanma yaa ve ilkine buzgilama yaina akrabali yeftirmenin etkilerine ilkin analiz sonuclar

Damizlikta kullanma ya ilkine buzailama yal
Model-1 Model-2 Model-1| Model-2
N N | Ortalama| S.Hatg Ortalama S.Hdta Ortalama &l Ortalamg S. Hata
Genel 293 542.14 9.17 539.02 12.82 850.53 13j14 .8844 7.20
Y|| *% *%* *% *%
Akrabalik (%) 6.d 6.d 0.d 6.d
F=%0 280| 538.73 5.06 844.32 7.25
F>0 13 545.57 16.75 856.73 24.00
Akrabalik 0.553 1.480 0.952 2.121
Regresyon

** . cok dnemli (P<0.01), 6d : 6nemli degil (P>0)05

Ilkine buzaiilama Yay yetistirme dlzeyine sahip grupta (F>0) ise 856.73+24.00
Farklhh iki modelle analiz edilen akrabaligin olarak tahmin edilngir. Akrabali yettirme
yetistirmenin ilkine buzgllama yaina etkilerine gruplarina ait ilkine buzalama ya1 dizeyleri arasindaki
iliskin 6nemlilik testi sonuclari, farkli akrabalik farkhliklar istatistiksel olarak 6nemsiz bulungbur.
dizeylerinde ilkine buzalama yal ortalamalari, Benzer sonuglar, Siyah Alaca (Akbge Turkmut, 1990;

regresyon katsayisi ve standart hatalaringkinli Uzmay ve Akbg, 2003), Esmer (Kaygisiz ve Vanl, 1995;

sonuglar Tablo 5'de verilgtir. Kaygisiz ve Vanli, 1996), Simmental (Akbee Tirkmut,
Akraball yetgtirmenin olmadg grupta (F=% 0) 1990; Bayram ve ark, 2008) irklari icin bildirilgtir.

ilkine buzaillama yasi 844.41+7.29 gun iken en

yuksek akrabali yeffirme dizeyine sahip grupta  Buzagilama Araligi

(F=% 25.0) ise 823.58+82.14 gun olarak tahmin Farkli iki modelle analiz edilen akrabali ygitimenin

edilmistir. Akraball yetgtirme gruplarina ait ilkine buzgilama aralgina etkilerine ilgkin 6nemlilik testi

buzgsilama yal duzeyleri arasindaki farkhliklar sonuglari, farkli akrabalik dizeylerinde bgdama aralg

istatistiksel olarak 6nemsiz bulungtur ortalamalari, regresyon katsayisi ve standart doaual
Akrabali yetstirmenin olmadg grupta (F=% 0) iliskin sonuglar Tablo 6'da verilsgtir.

ilkine buzailama yag1 844.32+7.25 gin iken akrabali

Tablo 6. Buzgilama aralgina akrabali yegtirmenin etkilerine ilskin analiz sonugclari

Model-1 Model-2
N N Ortalama Standart hata Ortalama| Standart hata
Genel 632 285.65 11.64
Y|| *% *%
S”-a *% *%
Mevsim xx *x
Akrabalik (%) * od
F=%0 600 458.70 7.43
0<F<6.25 5 367.72 49.26
6.25<F<12.5 14 390.85 28.96
F~12.5 13 427.88 30.13
Akrabalik Regresyonu -2.63 1.50

*: Onemli (P<0.05), ** : cok énemli (P<0.01), 6@nemli degil (P>0.05),

Akraball yetstirme dizeyinin kesikli déisken buzailama aralgi 2.63+1.50 gun kisaltrgtir. Benzer
olarak dikkate alingg ilk yaklasimda, akrabal sekilde, Akbg ve Turkmut (1990) Simmental irkinda,
yetistirme gruplarina ait bugglama aralgl ortalamalari Hudson ve Van Vleck (1984a) ve Hudson ve Van Vleck
sirasiyla 458.70+7.43, 367.72+49.26, 390.85+28.86 \(1984b) Ayrshire irkinda akrabali ygitimenin
427.88+30.133 giin olarak tespit editni Varyans buzailama aralgini kisalttgini bildirmislerdir. Diger
analizi sonucuna gore akrabali yBtme gruplar taraftan, Kaygisiz ve Vanl (1995) Esmegidarda,
arasinda buzglama aralfi bakimindan farklilik Drumond ve ark. (1990) Neloregglarinda, Smith ve
(P<0.05) o©nemli c¢ikmgy ancak vyapilan c¢oklu ark. (1998) Siyah Alaca @rlarda, Akba ve Tirkmut
karsilgtirma test sonuclarina gore alt gruplar arasindd990) Siyah Alaca ve Esmer irkta akrabal
fark bulunmamytir. yetistirmenin buzgilama aralginin uzamasina neden

ikinci yaklasim ile yapilan tahminlemeye gore,oldugunu bildirmilerdir.
istatistiki bakimdan 6nemsiz olmakla beraber, a&hab
yetistirme katsayisindaki her % 1 a#i kagihk
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Dogum orani, 610 dgum ve yavru atma oranlari Akraball yetitirme duzeyinin kesikli dgisken
Canli ve 0l0 dgum oranlari ile yavru atma olarak dikkate alinga ilk yaklasimda (Model 1),
oranlarinin akrabalik dizeylerine goregdiani Tablo akrabali yettirme gruplarina ait laktasyon suresi
7'de verilmitir. ortalamalari sirasiyla 323.14+4.32, 266.67+27.13,

268.36+27.12, 283.02+27.07 ve 287.05+32.02 giin
Tablo 7. Akrabali yegtirme dizeyi ile buza olumleri  olarak tespit edilnstir. Genel ortalama da 285.65+11.64
ve yavru atma oranlar arasigoalilik gln olarak bulunmyiur. Varyans analizi sonucuna gore,

Buzasi 6liimleri Yavru atma | akraball yettirme gruplari arasinda laktasyon siiresi

Grup | Canhi| Oli] Toplam Canll Olfi Toplam bakimindan farklilik tespit edilmemekle beraber,

F=%0 | 2279| 13 2292 2279 19 2298 akrabali yefitirme gruplarinda akrabali ystirme

F>0 128 | 1 129 128| 2 130 | diizeyi arttikca laktasyon siiresinde kisalmglirai

Toplam| 2407] 14| 2421| 240F 21 2423 ggrgimektir. ikinci yaklasim ile yapilan tahminleme

o (Model 2), akrabali yeftirme katsayisindaki her % 1

Akrabali yetitirilen hayvanlarda 1 oli doma ve 2 gria kagilik laktasyon siresinin 2.35 giin kisaio
yavru atmaya rastlangtir. Veri yetersizlginden dolayi ortaya koymstur.
ol dogum ve yavru atma  oranlarinin By calymada, akraball yatirmenin verimler
degerlendiriimesinde akraball yetirme dizeyine sahip zerindeki etkisi dier sistematik gevre faktorlerine gore
hayvanlar ayni grupta toplanstir. Ayni sekilde, gizeltiimis verilerden iki ayri model kullanilarak
akrabali yegtirmenin 06l dgum ve yavru atma hesaplanngtir. Calsmada, akrabali yatirme duzeyi
oranlarina etkisini ortaya koymak amaciyla akrabafiritikca damiziikta kullanma yada artma glimi
yetistirilenlerin OlG d@gum ve yavru atma oranlarinin gsrijimekle birlikte, aradaki farklar istatistiki kaandan
0'dan farkina gore yapilan khi-kare analizi sonug@ gnemsiz olmgtur. Regresyon katsayisi hesaplanarak
gore; akraball yeftirme katsayisi Oli daum ve yavru yapjlan tahminlemede ise (Model 2), istatistiksel
atma oranlarini etkilemestir. Bu aratirma bulgularina pakimdan énemsiz olmakla beraber akrabalisyetie
paralel olarak Nandagawali ve ark. (1996), akrabalatsayisindaki her % 1 am kasilik damizlikta
yetistirmeye bgli olarak ol dgum, yavru atma ve kyllanma yainin 0.553+1.480 giin geciti ortaya
prematire dgumlarda artma @limi oldugunu ancak cikmgtir. Akrabali yetitirme gruplarina ait ilkine
|s_tat|st|kT olarak o©nemli olmagini bildirmiglerdir. buzazsilama yal dizeyleri arasindaki farkiliklar
Diger taraftan, Hudson ve Van Vleck (1984b) yavrystatistiksel olarak cnemsiz bulungtur. Model 2 ile
atma oraninin akrabali ygtiis ineklerde daha fazla pyzgslama yaina ait regresyon katsayisi pozitif (0.952

oldugunu bildirmilerdir. +2.121) olarak tespit edilrtir.
. . Akrabali yetgtirme gruplarina ait bugglama aralg
SONUCLAR ve ONERILER ortalamalari % 0, 0-6.25, 6.25-12.5 ve 12.5< aMlraba

Akrabali yetgtirmenin verimler Uzerindeki etkisi yetistirme diizeyindeki gruplarda (Model 1) sirasiyla
diger sistematik cevre faktorlerine gore duzeltimi 258 70+7.43,  367.72+49.26, 390.85+28.96 ve
verilerden iki ayri model kullanilarak hesaplagtm 427 88+30.13 giin olarak belirlengtit. Varyans analizi
Sirtde ortalama akraball yéime katsayisl % sonucuna gore, akraball yditime gruplar arasinda
0.31£1.96 olarak belirlengtir. dogan buzgilarin % pyzglama aralg bakimindan farkliik  (P<0.05)
95.51'sI akraba ¢ (F=% 0) yetjtirilmis, %0-6.25, pelilenmi, ancak alt gruplar arasinda fark
%625'125, %12.5-25 VeZES akraba“. ye$i:iri|en|el’in bulunmam“r' Mode| 2 ||e yap”an tahmin'emeye gbre'
oranlari ise % 2.33, 0.83, 1.2 ve OskRlinde olmytur.  jstatistiki bakimdan énemsiz olmakla beraber, akiiab

Model 1'e gore 305 giunluk sut verimleri sirasiyl etistirme katsayisindaki her % 1 agi kagilik
7106.64+79.49, 5990.29+510.20, 5830.49+£510.0 buzasilama Aralgl 2.63+1.50 giin kisalrsir. Akraball

5572.76£509.05 ve 5160.46+602.47 kg olarak tespjletistrme katsayisi 6l daum ve yavru atma oranlarini
edilmigtir. Varyans analizi sonucuna gore, akrabalptkilememitir.

yetistirme gruplari arasinda sit verimi bakimindan Bgtin  bu sonuclar birlikte gerlendirildiginde
onemli farkliliklar (P<0.01) belirlenrgiir. Genel olarak, sunlar énerilebilir;

akrabali yettrmenin s6z konusu olgu gruplarda 305 . Kontrolsiiz yapilacak olan akrabali wétimeden
gunluk stt verimi, akrabali ystirilmeyen gruba gore mimkiin  oldgunca kaginiimali, @r zorunluluk
daha dgiktir. Model 2'ye gore ise akraball ygime  palinde uygulanacak ise akrabalik belirli bir sedsg
katsayisina gore sit veriminin regresyonu -99.23 kgtulmalidir.

olarak belirlenmitir. Sit verimi i¢in populasyon « Akraball vyetjtirme yapilacak suriide ortaya
dizeyinde akraball ygtirme katsayisinin 0.46 oldu  cikabilecek her hangi bir zarari enstaan kontrol
dikkate alinirsa sadece akrabal gimeden dolay! sit ajtina alabilmek igin 6nce siirtinin belirli bir kisia
verimindeki kayip 45.65 kg olmgtur. Bu dger yap|ip, gozlendikten sonra siiriiniin geri kalan knsia

populasyon ortalamasinin % 7.7'sine denk gelmektediygulanmalidir. ~ Akrabali yatirme mutlaka iyi bir
Akraball yetitirmenin etkisi her iki modelde de gg|eksiyon ile birlikte yapiimalidir.

onemlidir (P<0.01).



KSU Doga Bil. Derg., 13(2), 2010 37 KSU J. Nat. Sci., 13(2010

KAYNAKLAR Kaygisiz, A., Vanli, Y. 1996. Esmergalarda Akrabali
Akbas, Y., Turkmut, L. 1990. Siyah Alaca, Simmental Yetisme Katsayisile Verim Ozellikleri Arasindaki

ve Esmer Syrlarda Akrabali Yettirme Katsayisi fliskiler. Tarim Bilimleri Dergisi, 2(2): 11-19

ile Bazi Verim Ozellikleri Arasindakiliskiler : 1. Man, W.Y.N., James, J.W., Nicholas, F.W. 2002. &ffe

D6l Verim Ozellikleri. Doga-Tr. J. of Veterinary dn of inbreeding contribution from particular ancestor

Animal Sciences, 14 : 247-255. a preliminary analysis of first lactation milk yiel
Anonim, 2009. Speed-Rapid Computation of Inbreeding from Holstein Friesians in Australia. Proceedinfis o

Coefficients.http://www.tenset.co.uk/fspeed/fsphed. the 7th World Congress on Genetics Applied to

tml (Erisim tarihi : 18.10.2009). Livestock Production, 203-206, August 19-23,
Anonim, 2010. Damizlik Hayvanlarda Soy kgiil Montpellier, France.

Talimati. http://www.tarim.gov.tr/uretim/ Miglior, F., Burnside, E.B., Sullivan, B.P., Szkatki,

hayvancilik/buyukbas/soykutuk/soy kutugu B., Kennedy, B.W. 1990. Trends in inbreeding in

talimati.htm. (Egim tarihi : 05.07.2010). Canadian dairy cattle. Proceedings of the 4th World

Bayram, B, Giller, O., Yanar, M., Akbulut, O., Aydin, Congress on Genetics applied to Livestock
R., Bilgin, O. C., Tuzemen, N. 2008. Atatiirk Production, XIV. Dairy cattle genetics and breeding

Universitesi Ziraat Fakiiltesi Cifflinde Yetitirilen adaptation, conservation, 183-186, 23-27 July,
Siyah Alaca Syirlarda Akrabali Yetitirme Duzeyi Edinburgh.

ile Bunun Bazi Ureme ve Siit Verim Ozellikleri Miglior, F., Szkotnicki, B., Burnside, E.B. 1992.
Uzerine Etkileri. Hayvansal Uretim 49(2): 1-6. Analysis of levels of inbreeding depression in dgrs

Biffani, S., Samore, A.B., Canavesi, F. 2002. Iebiieg cattle. Journal of Dairy Science, . 75(4): 1112811
depression for production, reproduction andMiglior, F., Burnside, E.B. 1995. Inbreeding of
functional traits in Italian Holstein cattle.  Canadian holstein cattle. Journal of Dairy Science,
Proceedings of the 7th World Congress on Genetics 78(5): 1163-1167.

Applied to Livestock Production, 183-186, AugustMiglior, F., Van Doormaal, B.J., Kistemaker, G.,
19-23, Montpellier, France. Kistemaker, G. 2009. Phenotypic analysis of

Cassell, B.G., Adamec, V., Pearson, R.E. 2003.cEffe  inbreeding depression for traits measured in
of incomplete pedigrees on estimates of inbreeeding Canadian dairy cattle breeds Canadian Journal of
and inbreeeding depression for days to first servic Animal Science, 89 (1) : 128-128.
and summit milk yield in Holstein and JerseysNandagawali, S.B., Kothekar, M.D., Gore, A.K.,
Journal of Dairy Sci, 86(9): 2967-2976 Deshmukh, S.N. 1996. Effect of non-genetic factors

Drumond, A.M.P., Fonseca, J.C.C., Oliveira, C.2201.9 and inbreeding on reproduction and productiongrait
Effect of inbreeding on age at first calving and in Sahiwal. Indian. Veterinary Journal, . 73(2)915
calving intervals in a herd of elite Nelore Cattle. 163.

Arquivo Brasileiro de Medicina Veterinaria e Northcutt, S.L., Buchanan, D.S., Clutter, A.C. 2010

Zootecnia, . 42 (2) :103-119. Inbreeding in Cattle.
Harvey, W.R. 1987. User’s Guide for LSMLMW, PC-1  http://www.thedairysite.com/articles/755/inbreeding
Version Ohio State Universty Clumbus USA,212 -in-cattle (Ergim tarihi : 5.7.2010)

Hermas, S.A., Young, C.W., Rust, J.W. 1987. Effefct Orhan, H., Efe, E.Sahin, M. 2004. SAS Yazilimi ile
mild inbreeding on productive and reproductive Istatistik Analizler. Isparta.
performance of Guernsey cattle. Journal of Dairgmith, L.A., Cassell, B.G., Pearson, R.E. 1998. The
Sci., 70(3):712-715 effects of inbreeding on the lifetime performande o
Hudson, G.F.S., Van Vleck, L.D. 1984a. Effect of dairy cattle. Journal of Dairy Science, . 81(10):
inbreeding on milk and fat production, stayability, 2729-2737
and calving interval of registered Ayrshire caitte Thompson, J.R, Everett, R.W., Hammerschmidt, N.L.
the Northeastern United States. Journal of Dairy 2000. Effect of inbreeding on production and
Sci., 67 (1): 171-179 survival in Holsteins. Journal of Dairy Science, .
Hudson, G.F.S., Van Vleck, L.D. 1984b. Inbreedifig o  83(8): 1856-1864.
artifically bred dairy cattle in the NortheasternTohidi, R., Torshize, R.V., Shahrebabak, M.M., Meja
United States. Journal of Dairy Sci., 67 (1): 16D1 M.B.S. 2002. Inbreeding and its effect on milk and
Kaygisiz, A., Bakir, G. 1995. Alparslan (MuTarim fat yield of Iran Holsteins. 7th World Cong. Geneti

Isletmesinde Yettirilen isvicre Esmeri Surlarin Applied Livestock Production. France Aug. 19-23,

Akraballk Derecesi Uzerinde Bir Agarma France.

Yuzincii Yil Universitesi Ziraat Fakiltesi DergiSi, Tuzemen, N., Yanar, M., Akbulut, O. 2003. Hayvan

(2), 155-162. islahi. Atatiirk Universitesi Ziraat Fakultesi Ders
Kaygisiz, A., Vanli, Y. 1995. Van Tarim Meslek Lsse Yayinlari No: 230, Ataturk Universitesi Ziraat

Isletmesinde Yettirilen isvicre Esmeri Sarlarda Fakultesi Ofset Tesisi, Erzurum, s.234-250.

flkine Buzailama Yasi Uzerine Akraball Yetirme
Katsayisinin Etkisi. Lalahan Hayvancilik Arama
Dergisi, 35(3-4): 44-49.



KSU Doga Bil. Derg., 13(2), 2010

38 KSU J. Nat. Sci., 13(2010

Uzmay, C., Akbas, Y. 2003. Ege Universitesi ZiraaWiggans, G.R, Vanraden, P.M., Zuurbier, J. 1995
Fakultesi Ciftlginde Yetitirilen Siyah Alaca

Calculation and use of inbreeding coefficients for
Sigirlarda Akrabal Yetitirme Dlzeyi ve Bunun Sit genetic evaluation of United States dairy cattle.
Verimi, ilkine Buzailama Yasi ve Buza Olumleri Journal of Dairy Science, . 78(7): 1584-1590
Uzerine Etkileri. Tirk J. Vet Anim Sci, 27: 935-941 Young, C.W., Seykora, A.J. 1996. Estimates of

Vvanl, Y., Ozsoy, M.K., Bas, S., Kaygisiz, A. 2005. inbreeding and relationship among registered
Populasyon ve Biyometrik Genetik. Trakya Holstein females in the United States. Journal of
Universitesi Tekirda Ziraat Fakiltesi, Yayin No: Dairy Science. 79:3 502-505.

286, Tekirdg, 235 s.

Vij, P.K., Nivsarkar, AE., Balain, D.S., Raj, D.9®

Influence of inbreeding on performance of

Tharparkar cattle. Indian Journal of Animal Sci.,
62(7): 689-691



