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OZET

Bu calismada, 4+4+4 degisiklikleriyle sonradan ilkokul ve ortaokul olarak yapilandirilan
ilkgretim okullarinda gorev yapan Fen ve Teknoloji 6gretmenlerinin laboratuvar ortamlarinda
kargilagtiklar1 istenmeyen Ogrenci davramiglarina iligkin goriisleri arastirilmistir. Arastirmanin
verileri Canakkale ili merkez, ilge ve kdylerindeki ilkogretim okullarinda gérev yapan 96 Fen ve
Teknoloji dersi 6gretmeninden toplanmistir. Yontem olarak betimsel yontemin segildigi bu
aragtirmadan elde edilen bulgulara gére; Fen ve Teknoloji dersi dgretmenlerinin laboratuvar
ortamlarinda en ¢ok karsilastiklar istenmeyen davraniglar sunlar olmustur: laboratuvar ¢aligmasini
bos gecen bir ders olarak gorme, gerekli malzemeleri eksik getirme veya hi¢ getirmeme, ders
sirasinda ilgi ¢ekmeye g¢alisma, zamansiz not tutma g¢abalari, giivenlik kurallarina uymama,
caligmalarm giinliik hayatta ise yaramadigini diigsiinme, ¢aligmalara kars1 ilgisiz olma, zil ¢almadan
¢ikmak i¢in hazirlanma ve laboratuvarda amagsiz dolasma, cep telefonu kullanma, derse ge¢ gelme,
kasitli olarak yerlere bir seyler atarak almaya ¢alisma, 6gretmen ve arkadaslarinin taklidini yapma.

Anahtar Sézciikler: Ilkogretim, Fen ve Teknoloji dersi, laboratuvar, istenmeyen ogrenci
davranig, sinif yonetimi.

THE EXAMINATION OF STUDENT MISBEHAVIORS
ENCOUNTERED BY TEACHERS OF SCIENCE AND
TECHNOLOGY IN THE LABORATORIES

ABSTRACT

In this study opinions of the science and technology teachers; who are working in primary
education schools, which are later structured as elementary school and secondary school with the
change of 4+4+4, about student’s behaviour problems in laboratories were searched. The research
data was gathered from 96 teachers who are working in primary education schools in the towns and
villages in Canakkale. As the survey technique descriptive method was used to gather the research
data. According to the results, the most common student behaviour problems that the teachers
encounter in the laboratories are: thinking of the laboratory lessons as an idle class, attending the
lessons with insufficient materials or without materials, trying to keep the attention on himself
during the lesson, untimely note taking, not obeying the security rules, thinking of the study as
useless in real life, being uninterested in the studies, getting ready to leave the class before the bell
rings, wondering in the classroom, killing time with cell phones, being late for the lessons, dropping
something deliberately on the floor and taking it back and imitating the friends and the teacher.

Key words: Elementary school, Science and Technology lesson, laboratory, student behaviour
problems, classroom management.
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1. GIRiS

Gelisen ve degisen bilgi ¢aginda fen bilimleri bir bilim dali olmanin Gtesine gegip bir
yasam felsefesine donligsmiistiir. Fen bilimlerini anlamak insanlari her anlamda bir adim
ileri tagtyacaktir. Bu dogrultuda degisimin egitimcilere yiikledigi temel gorev ise fen
bilimlerinden hayatin her aninda yararlanabilip onu bir yasam bi¢imi haline getirebilen
bireyler yetistirmektir. Fen bilimleri 6gretiminin en yararli yollarindan biri yaparak
yasayarak Ogrenmektir. Bu amag¢ i¢in de en Onemli tekniklerden biri laboratuvar
teknigidir. Bu ¢alisma fen ve teknoloji 6gretmenlerinin laboratuvar teknigini daha etkili
gergeklestirebilmeleri i¢in istenmeyen ogrenci davraniglarini ortaya ¢ikarmak ve bu
yonde yapilacak calismalara yardimci olabilmek adina yapilmistir.

1.1. Problem Durumu

Yagamakta oldugumuz bilgi ve teknoloji ¢ag1 biiyiik oranda fen bilimlerindeki degisme
ve gelismelerin bir sonucu veya {iriiniidiir. Bilim, dogada olusan tiim olaylarin sistematik
olarak izlenmesi, akil ve mantik ¢evresinde izah edilmesi yoniindeki tiim faaliyetlerdir.
Teknoloji ise, insanin dogay1 egemenligi altina almasi ve daha mutlu yasam kosullari
olusturmasi igin bilimsel verilerin yol gostericiliginde ¢evresini degistirme faaliyetleri
biciminde tanimlanmaktadir. Bir baska ifadeyle teknoloji, fen bilimlerinin uygulamaya
yansimasidir (Arslan, 2001). Gelecegin fen bilimcilerinin yetistirilmesinde ilkogretim
anahtar role sahiptir. Gelecegin fizik¢isini, kimyacisini ve biyologunu yetistirmenin
temelleri ilkdgretimde atilmaktadir (Arslan, 2001).Cagimizda teknoloji ve davranig
bilimlerindeki yeni bulgular, Ogrenenlerin yetismesindeki tutumu ve Ogrenme
siireglerinin gelismesini etkilemistir. [Ikdgretimden itibaren formal egitim siirecine giren
bireyler 6grenme ortamina farkli kapasiteler, 6grenme giicii, basari, duyussal 6zellik ve
yeteneklerle baglamaktadir. Bu farkliliklar dikkate alinarak bilgi toplumunun gerektirdigi
bireylerin yetistirilmesi gerekmektedir (Tezci, 2002).

Fen egitimiyle bireylere, bilgiye ulagsma ve bilgiyi kullanma yollar1 6gretilerek onlarin
bilimsel anlayis gelistirmeleri ve bilim okur-yazar olarak yetismeleri amaglanmaktadir.
Bilim okur-yazari olarak yetisen bireyler, giinlik yasamda karsilastiklar1 sorunlarin
¢oziimiinde bilimsel yontem ve teknikleri kullanirlar. Karsilastiklart sorunlara akilei
¢oziim yollart 6nerirler. Bilgiye daha hizli ulagabilir, yeni bilgiler iiretebilir, cagdas
teknolojileri etkili ve verimli kullanabilir, yeni sistem ve teknolojiler gelistirebilirler. Bir
bagka deyisle, gerek dogal ¢evreye gerekse toplumsal ¢evreye daha kolay uyum
yapabilirler ve gelecekte iistlenecekleri gorev ve sorumluluklari daha etkili bir bigimde
yerine getirebilirler. Bu nedenle fen bilgisinin egitim kurumlarimizda 6grencilere etkili
ve verimli olarak 6gretilmesi biiyiik 6nem tagimaktadir (Yasar ve ark., 1998).

Fen derslerinin hangi metotlarla 6gretilecegi fen 6gretiminin dnemli sorunlarindan
biridir. Fen dersleri dogasi itibariyle gozlem ve deneye dayamir. Bu nedenle fen
derslerinde 6grencilerin kendi yapacaklart veya aktif olarak katilacaklari gozlem ve
deneylerle dgrenme agirlikli olarak yer almaktadir. Ote yandan, fen derslerinde
Ogrencinin zihin gelisimi de amaglandigindan, diisiinerek, problem ¢6zerek ve yaparak
yasayarak 0grenmesine olanak saglayacak metotlar da sik¢a kullanilir (Turgut ve ark.,
1997). Bu metotlardan birisi de laboratuvar metodudur. Laboratuvar, 6zel donatilmis
uygulamali dersliklerde bireysel ya da kiime calismalarina yer verilerek ¢ogunlukla
gozlem, deney ve yaparak-yasayarak 6grenme tekniklerinin kullanilmasi (Dogdu ve
Arslan, 1990: 65-66); 6gretilmek istenen bir konu veya kavramin 6grenciye; birinci elden
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kendisinin yapmasi seklinde veya gosteri yolu ile 6gretildigi ortamdir (Y1lmaz ve Morgil,
1999).

Ogrencilerin temel diisiinme yeteneklerini gelistirecek firsatlari onlara vermek fen
bilimleri egitiminin dnemli bir amacidir. Kurulmus olan bir laboratuvar; 6grenciler igin
incelemeyi, ayirmayi, siralamayi, siniflamayi, 6lgmeyi, deneyi degerlendirmeyi ve diger
fen bilimleri siireclerine entegre olmay1 (alismay1) 6grenecekleri en mitkemmel yerdir
(Baltiirk, 2006). lyi bir laboratuvarli fen 6gretimi zaman alir, diger yontemlere gore daha
pahalidir, kalabalik siniflarda kullanilmasi zordur (Okan, 1983: 50). Bunun temel sebebi
ise iilkemizdeki okullarin laboratuvar ortamlarinin fiziksel olarak yetersizligi ve sinif
yonetiminde yasanan zorluklardir. Gergekten de okullarimizda arag-gereg eksikligiyle
beraber laboratuvar ortamlarimin kiiglikliigii 6nemli bir problemdir. Bununla birlikte
tilkemizdeki sinif mevcudu sayisinin da gelismis iilkelerle kiyaslandiginda fazla oldugu
bilinmektedir. Simif mevcutlarinin fazla olmasinin olusturdugu en 6nemli sorun ise
istenmeyen davranislardir.

Smifta diizenin saglanmasi ve 6grenmeye uygun olumlu bir ortamin olusturulmasi,
ogretmenlerin yiizlesmek zorunda kaldiklar: 6nemli giigliiklerden biridir (Burden, 1995).
Smuf farkli tercih ve yeteneklere sahip 6grencilerin, sinirli kaynaklari kullanarak kisisel
ve sosyal amaglarini gerceklestirmeye calistiklari bir ortamdir. Sinifin kendine 6zgii bu
yapisi, onun ¢ok boyutlu ve tahmin edilemez bir 6zellik gdstermesini saglar (Karip,
2008). Sinif yonetimi sadece istenmeyen davraniglar ortaya ¢iktiginda miidahale edilen
bir yOnetimi anlatmamaktadir. Etkili sinif yOnetimi kuramsal temeli olan ve
uygulamalardan gelen tecriibeleri de ise kosan, istenmeyen davranislart en basindan
engelleyen ve daha 6nemlisi 6grencileri istendik davranislari yapma konusunda tesvik
eden bir yonetimdir. Ogrencilerle birlikte okulun daha ilk giinlerinden itibaren
smif/laboratuvar kurallarin1  olusturmak/belirlemek ve bu kurallara uyulmamasi
durumunda olacaklar konusunda 6grencileri bilgilendirmek de sinif yonetiminin dnemli
bir pargasidir. Bu; 6grencilerin kurallari i¢sellestirmelerini ve hazir olmalarini saglarken
istenmeyen davranislar: da daha en bagindan 6nemli diizeyde azaltir (Demirel, 1999).

Istenmeyen davranis, duruma ya da ortama uygun olmayan davramstir ve egitimsel
etkinlikleri engelleme amaci giider (Pala, 2005). Okulda egitsel ¢abalar1 engelleyen her
tiirli davranis, istenmeyen davrams olarak kabul edilir (Basar, 2003). istenmeyen
davranis konusunda Evertson, Emmer ve Worsham’in gelistirdigi istenmeyen davranisin
Oonemine gore yapilan siniflamadir (Aktaran: Celik, 2005: 165). Dort gruba boliinen
istenmeyen davranislar asagidaki gibidir;

1. Sorun Olmayan Davramslar: Kiiciik dikkatsizlikler, ders konulara gegis sirasinda
yapilan kii¢ik konusmalar, kisa siireli dalginliklar ve c¢alisma esnasinda kisa
duraklamalar sorun olarak goriilmeyen davranigladir.

2. Kiiciik Sorunlar: Sinif islem ve kurallarina uymayan davraniglart igerir. Sinif
prosediirii ya da kurali ile karsitlik olusturan, ancak sik olmadiginda ders etkinliklerini
bolmeyen ve dgrencilerin dgrenmesini ciddi olarak engellemeyen davramslardir. izinsiz
strasint terk etme, dgretmenden yardim isteme, ders sirasinda konuyla ilgisiz bir sey
okuma ya da yapma, birbirine not yazip génderme, seker yeme, bireysel ve grup ¢alismasi
sirasinda gereginden fazla sosyal konusmalar ve yere ¢op atma bu davranislara 6rnektir.

3. Onemli Fakat Etkisi ve Alam Simirlandirilms Sorunlar: Bu davranslar 6grenme
etkinligini bozan davranislardir. Bir etkinligi rahatsiz eden ya da 6grenmeyi engelleyen
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fakat tek bir dgrenci tarafindan yapilan davramslari igermektedir. Ornegin, bir 6grencinin
stirekli olarak dersle ilgilenmemesi, bir bagka 6grencinin nadiren ddevlerini yapmasi ya
da bir 6grencinin konugma ve simifta hareket konusunda siif kurallarint siklikla ihlal
etmesi veya verilen her bir gorevi yapmay1 reddetmesi gibi.

4. Artan ve Yayllan Sorunlar: Kiiciilk sorunlarin yayilmasi, biiyiimesi ile olusan
sorunlardir. Daha sik goriilen ve bdylece sinif diizenini ve 6grenme ¢evresini tehdit eden
orta siddetteki davramslar1 igermektedir. Ornegin, pek ¢ok dgrencinin istedigi zaman
odanin etrafinda amagsizca dolagmasi ve siirekli ilgisiz yorumlar yapmak i¢in s6z almasi
etkinliklerin icerik gelisimini olumsuz yonde etkilemektedir.

Ogrencilerin istenmeyen davranislariin gerek sinif iginden gerekse sinif disindan olmak
iizere birgok nedeni olabilir. Smif dig1 etkenler olarak, sinifin disindaki g¢evrenin
ozellikleri, okuldaki bireyler arasindaki ge¢imsizlik, 6grenme firsatlarinin esit olmayisi
vb. sayilabilir. Sinifigi etkenler olarak da 6grenciyi aktif kilan yontemler yerine hep ayni
ve klasik yontemlerin kullanilmasi; 6gretmenin sosyal ve akademik deneyimi, kisiligi,
tutumu, duygusal durumu, Ogrencileri asagilamasi; Ogrencinin yagantisi, basarisi,
etkilesim diizeyi, sosyal becerileri, gereksinimleri, smuf kurallarin1 yeterince
kavrayamamasi; sinifin asir1 kalabalik olmasi, fiziksel yapisinin uygun olmamasi, oturma
diizeninin uygun olmamasi olarak sayilabilir (Kuzu, 2007: 57).

Stiphesiz gerek derslikte gerekse laboratuvarda fen bilimleri dersleri yapilan her ortamda
istenmeyen davraniglar 6gretmenler i¢in 6nemli bir sorundur. Literatiir incelendiginde
istenmeyen davraniglarla ilgili ¢ok sayida arastirmaya (Sadik, 2000; Tiirniikli ve
digerleri, 2001; Keskin, 2002; Neyisci Karakas, 2005; Yiiksel, 2005; Y1ldiz, 2006; Bulut,
2008; Kapucuoglu Tolunay, 2008; Kocabey, 2008; Demir, 2011) rastlanirken laboratuvar
ortamlarinda istenmeyen davraniglari konu alan arastirmaya rastlanilamamistir. Bu
yiizden bu arastirmada “Fen ve Teknoloji dersi 6gretmenlerinin laboratuvar ortamlarinda
karsilagtiklar1 istenmeyen Ogrenci davranislari nelerdir” sorusu aragtirmanin temel
problemi olarak ele alinmistir. Bu problem dogrultusunda asagidaki alt problemlere yanit
aranmigtir:

Fen ve Teknoloji Ogretmenlerinin Laboratuvar Ortamlarinda Karsilastiklar1 istenmeyen
Ogrenci Davranislart;

-0gretmenin cinsiyetine,

-0gretmenin kidemine,

-0gretmenin gérev yaptigi yere,

-6grencilerin ekonomik diizeyine,

-ortalama sunif meveuduna gore anlamh diizeyde farklilagsmakta midir?

2. YONTEM

2.1. Arastirma Modeli

Bu arastirmada, Fen ve Teknoloji 6gretmenlerinin laboratuvar ortamlarinda yaptiklar
derslerde karsilastiklart istenmeyen 6grenci davranislarint belirlemek amaciyla var olan
durumu oldugu sekliyle ortaya koymayi amagladigi i¢in betimsel bir ¢aligmadir.
Arastirma genel tarama modelinde bir ¢aligmadir.
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2.2. Evren ve Orneklem

Arastirmanin evrenini Canakkale ilindeki (2012-2013 Ogretim yilindan itibaren ilkokul ve
ortaokula doniisen) ilkdgretim okullarinda gérev yapan fen ve teknoloji dgretmenleri (fen
bilimleri 6gretmenleri) olusturmaktadir. Caligmanin rneklemini ise random olarak segilen 75
ilkdgretim okulunda gorev yapan 96 Fen ve Teknoloji Ogretmeni olusturmaktadir.

2.3. Veri Toplama Araci

Bu calismada elde edilen veriler arastirmaci tarafindan gelistirilen ve iki boliimden olusan bir
Olcek yolu ile toplanmustir. Arastirmact tarafindan gelistirilen dlgegin birinci boliimiinde
ogretmenlerin demografik (kisisel) 6zelliklerine iliskin 7 soru yer alirken, ikinci bdliimde
likert tipi 4 dereceli (‘Hicbir zaman’, ‘Nadiren’, ‘Genellikle’ ve ‘Her zaman’) ve Fen ve
Teknoloji 6gretmenlerinin laboratuvar ortamlarinda karsilastiklari istenmeyen &grenci
davraniglarini belirlemek amaciyla olusturulan 102 maddelik bir 6lgek yer almustir. 102
maddeden olusan dlgege uygulanan faktor analizi sonucu ise 6lgegin bes faktérden (boyuttan)
meydana geldigi anlagilmustir ve 8 madde ise diisiik faktor yiikii tasimalar1 veya birden fazla
faktorde yiik almalari nedeniyle dlgekten ¢ikarilmustir. Yani faktor yiikleri diisiik (0,40°tan
asagl) toplam 8 madde faktor analizi sonrasi Olgekten g¢ikarilmustir. Fen ve Teknoloji
ogretmenlerinin laboratuvar ortamlarinda karsilastiklar1 istenmeyen 6grenci davraniglarimi
belirlemek amaciyla olusturulan 94 maddelik 6l¢egin olusturulmast i¢in detayli bir 6n ¢aligma
yapilmustir. Oncelikle ilgili literatiir taramasimin sonucunda farkli akademisyenler tarafindan
vurgulanan konu bagliklar1 belirlenmeye calisilmig, belirlenen boyutlar igin maddeler
olusturulmus ve son olarak uzman goriislerinden de faydalanilarak 6lgek olusturulmustur.
Olgegin giivenirligi icin de cronbach alpha degerine bakilmustir. Olgegin cronbach alpha
degeri .87 ¢ikmustir. Boylece dlgegin giivenirlik diizeyinin de yiliksek oldugu anlasilmustir.
Buna gore olustan boyutlara su adlar verilmistir:

1. Boyut: Laboratuvar kurallariyla ilgili istenmeyen davranislar,
2. Boyut: Grup ¢aligmalariyla ilgili istenmeyen davranislar,

3. Boyut: Motivasyon eksikligiyle ilgili istenmeyen davranislar,
4. Boyut: Ders kaygisiyla ilgili istenmeyen davranislar,

5. Boyut: Dikkat ¢ekme ¢abasiyla ilgili istenmeyen davranislar.

2.4. Verilerin Analizi

Olgek ile elde edilen verilerin tiimii bilgisayarda SPSS paket istatistik programi ile
analize tabi tutulmustur. Arastirmada elde edilen verilerle ilgili asagidaki islemler
yapilmistir:

1. Aragtirmaci tarafindan gelistirilen 6lgekte yer alan istenmeyen 6grenci davraniglarina
iligkin ifadeler i¢in Ogretmen gorislerini incelemek amaciyla, ifadelerin ortalama

puanlar1 ( X ) hesaplanmustir. Aritmetik ortalamalarin karsilastirilmasinda, veri toplama
aracinda kullanilan 1’ den 4’ e kadar olan derecelendirme dlgegi, ii¢ esit parcaya
boliinerek her bir secenege karsilik gelen puan araliklart da asagidaki sekilde
saptanmistir. Buna gore;

‘1.00 — 2.00 aralig1 ‘diistik’,
2.00 —3.00’ aralig1 ‘orta’ ve

3.00 - 4.00° aralig1 da ‘yiiksek’ diizeyde bir aritmetik ortalama degeri olarak
kabul edilmistir.
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2. Aragtirmaya katilan Fen ve Teknoloji &gretmenlerinin dlgegin boyutlarini
degerlendirmelerinde cinsiyet ve sinif mevcuduna bagli olarak anlamli farklilasmalar
olup olmadigini arastirmak amactyla iliskisiz (bagimsiz) gruplar testti yapilmistir.

3. Arastirmaya katilan Fen ve Teknoloji Ogretmenlerinin Olgegin boyutlarim
degerlendirmelerinde mesleki kidem, gorev yeri ve dgrencilerin ekonomik diizeylerine
bagli olarak anlamli farklilagmalar olup olmadigimi arastirmak amaciyla tek yonlii
varyans analizi (ANOVA) uygulanmis, anlamli farklilasmalarin bulundugu durumda,
degiskenlerin hangi gruplar1 arasinda anlamli farklilik oldugunu arastirmaya yonelik ise
Tukey (anlamli farklar) testi uygulanmustir.

3. BULGULAR

Bulgular, arastirmanin alt problemleri ile iligkili olarak verilmistir.

3.1. Fen ve Teknoloji Ogretmenlerinin Laboratuvar Ortamlarinda Karsilastiklar
Istenmeyen Ogrenci Davramslarina iliskin Gériislerinin Cinsiyet Degiskenine Gore
Karsilastirnlmasi

Arastirmanin birinci alt problemi, “Fen ve Teknoloji 6gretmenlerinin laboratuvar
ortamlarinda karsilastiklar1 istenmeyen &grenci davraniglarina iligkin - goriisleri
Ogretmenin cinsiyeti degiskenine gore anlamli olarak farklilagmakta midir?” sorusudur.
Bu dogrultuda fen ve teknoloji 6gretmenlerinin goriislerinde 6gretmenin cinsiyetinin
anlamli bir farklilasmaya neden olup olmadigi bagimsiz gruplar igin t-Testi ile
incelenmistir.

Tablo 1.

Fen ve Teknoloji Ogretmenlerinin Laboratuvar Ortamlarinda Karsilastiklar
Istenmeyen Ogrenci Davranmiglarina lliskin Gériislerinin Cinsiyet Degiskenine Gore
Karsilastiriimasina Yonelik t-Testi

Betimleyici
.. L . e t-test

Boyut/Olgek Cinsiyet _Istatistik

N X ss t sd p
Laboratuvar Kurallariyla ilgili Kadin 48 3,44 0,35 1,32 94 0,190
Istenmeyen Davramslar Boyutu Erkek 48 335 0,35
Grup Calismalariyla ilgili istenmeyen Kadin 48 2,85 0,40 0,26 94 0,796
Davramslar Boyutu Erkek 48 2,83 0,38
Motivasyon Eksikligiyle Tlgili Kadin 48 3,04 0,48 0,58 94 0,560
Istenmeyen Davramslar Boyutu Erkek 48 2,98 0,41
Ders Kaygisiyla ilgili istenmeyen Kadin 48 2,88 0,40 0,40 94 0,690
Davramslar Boyutu Erkek 48 2,85 0,38
Dikkat Cekme Cabasiyla ilgili Kadin 48 2,80 047 161 94 0,111
Istenmeyen Davramslar Boyutu Erkek 48 265 0,43
Olcek Kadm 48 305 0,33 1,01 94 0,315

Erkek 48 2,98 0,30

Fen ve teknoloji 6gretmenlerinin laboratuvar ortamlarinda karsilagtiklar1 Laboratuvar
Kurallaryla lgili istenmeyen Davranislar Boyutuna iligkin goriisleri, dgretmenlerin
cinsiyetlerine gére anlamli bir farklilik gdstermemektedir [t(94) = 1,322; p>.05]. Olgegin
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1. boyutunda kadin &gretmenlerin goriislerinin ortalamasi X =3.44 iken, bu deger

erkek ogretmenlerde X =3.35 olarak gergeklesmistir. Aradaki bu sayisal fark,
istatistiksel olarak anlamli degildir. Bu bulgu, kadin dgretmenlerin erkek 6gretmenlerle
laboratuvar ortamlarinda 6lgegin Laboratuvar Kurallariyla ilgili istenmeyen Davranislar
Boyutunda esit oranlarda istenmeyen Ogrenci davranislariyla karsilastiklari seklinde
yorumlanabilir.

Fen ve teknoloji Ogretmenlerinin laboratuvar ortamlarinda karsilastiklari  Grup
Caligmalariyla Ilgili Istenmeyen Davranislar Boyutuna iliskin goriisleri, 6gretmenlerin
cinsiyetlerine gore anlamli bir farklilik gostermemektedir [t(94) =,259; p>.05]. Olgegin

2. boyutunda kadin 6gretmenlerin goriislerinin ortalamasi X =2.85 iken, bu deger erkek

ogretmenlerde X =2.83 olarak gerceklesmistir. Aradaki bu sayisal fark, istatistiksel
olarak anlamli degildir. Bu bulgu, kadin 6gretmenlerin erkek dgretmenlerle laboratuvar
ortamlarinda 6lgegin Grup Caligmalariyla ilgili Istenmeyen Davranislar Boyutunda esit
oranlarda istenmeyen dgrenci davraniglariyla karsilastiklar: seklinde yorumlanabilir.

Fen ve teknoloji 6gretmenlerinin laboratuvar ortamlarinda karsilastiklar1 Motivasyon
Eksikligiyle Ilgili Istenmeyen Davramslar Boyutuna iliskin goriisleri, dgretmenlerin
cinsiyetlerine gére anlamli bir farklilik gostermemektedir [t(94) =,584; p>.05]. Olgegin
3. boyutunda kadin 6gretmenlerin goriislerinin ortalamast X =3.04 iken, bu deger erkek

ogretmenlerde X =2.98 olarak gerceklesmistir. Aradaki bu sayisal fark, istatistiksel
olarak anlamli degildir. Bu bulgu, kadin 6gretmenlerin erkek dgretmenlerle laboratuvar
ortamlarinda 6lgegin Motivasyon Eksikligiyle Ilgili istenmeyen Davraniglar Boyutunda
esit oranlarda istenmeyen 6grenci davraniglariyla karsilastiklar: seklinde yorumlanabilir.

Fen ve teknoloji gretmenlerinin laboratuvar ortamlarinda karsilastiklar1 Ders Kaygisiyla
llgili Istenmeyen Davranislar Boyutuna iliskin gorisleri, dgretmenlerin cinsiyetlerine
gore anlamli bir farklilik gostermemektedir [t(94) =,400; p>.05]. Olgegin 4. boyutunda

kadin Ogretmenlerin goriislerinin ortalamast X =2.88 iken, bu deger erkek

Ogretmenlerde X =2.85 olarak ger¢eklesmistir. Aradaki bu sayisal fark, istatistiksel
olarak anlamli degildir. Bu bulgu, kadin 6gretmenlerin erkek 6gretmenlerle laboratuvar
ortamlarinda dlgegin Ders Kaygisiyla Ilgili Istenmeyen Davramislar Boyutunda esit
oranlarda istenmeyen dgrenci davranislariyla karsilastiklar1 seklinde yorumlanabilir.

Fen ve teknoloji 6gretmenlerinin laboratuvar ortamlarinda karsilastiklar1 Dikkat Cekme
Cabastyla Ilgili istenmeyen Davramslar Boyutuna iliskin goriisleri, dgretmenlerin
cinsiyetlerine gore anlamli bir farklihk gostermemektedir [t(94) =1,611; p>.05]. Olcegin

5. boyutunda kadin 6gretmenlerin goriislerinin ortalamasi X =2.80 iken, bu deger

erkek Ogretmenlerde X =2.65 olarak gergeklesmistir. Aradaki bu sayisal fark,
istatistiksel olarak anlamli degildir. Bu bulgu, kadin 6gretmenlerin erkek 6gretmenlerle
laboratuvar ortamlarinda 6lgegin Dikkat Cekme Cabasiyla Ilgili Istenmeyen Davraniglar
Boyutunda esit oranlarda istenmeyen Ogrenci davranislariyla karsilastiklari seklinde
yorumlanabilir.

Olgegin tamamia bakildiginda ise Fen ve teknoloji Ogretmenlerinin laboratuvar
ortamlarinda karsilastiklart istenmeyen Ogrenci davramiglarina iligkin  gorisleri,
Ogretmenlerin cinsiyetlerine gore anlamli bir farklilik goéstermemektedir [t(94) =1,010;

p>.05]. Kadin 6gretmenlerin goriiglerinin ortalamast X =3.05 iken, bu deger erkek
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Ogretmenlerde X =2.98 olarak gergeklesmistir. Aradaki bu sayisal fark, istatistiksel
olarak anlamli degildir. Bu bulgu, kadin 6gretmenlerin erkek dgretmenlerle laboratuvar
ortamlarinda esit oranlarda istenmeyen Ogrenci davranislariyla karsilastiklart seklinde
yorumlanabilir.

3.2. Fen ve Teknoloji Ogretmenlerinin Laboratuvar Ortamlarinda Karsilastiklar
Istenmeyen Ogrenci Davramslarina Iligkin Gériislerinin  Mesleki Kidem
Degiskenine Gore Karsilastirilmasi

Arastirmanin ikinci alt problemi, “Fen ve Teknoloji 6gretmenlerinin laboratuvar
ortamlarinda karsilagtiklar1 istenmeyen oOgrenci davraniglarina iligkin - goriisleri
ogretmenin mesleki kidem degiskenine gore anlamli olarak farklilasmakta midir?” Bu
dogrultuda fen ve teknoloji Ogretmenlerinin goriislerinde mesleki kidem agisindan
anlamli bir fark olup olmadiginin incelenmesi i¢in Tek Yo6nlii Varyans Analizi (ANOVA)
yapilmigtir.

Tablo 2.

Fen ve Teknoloji Ogretmenlerinin. Laboratuvar Ortamlarinda Karsilastiklar:
Istenmeyen Ogrenci Davramiglarina lligkin Goriislerinin Kidem Degiskenine Gore
Karsilastirilmasina Yonelik ANOVA Testi

= Varyansin Fark*
Boyutlar ve Olgek Kaynag KT sd KO F p (Tukey)
Labor.atuvar Kurallartyla Gruplar Arasi 093 2 0,46 3,84 0,025 2-1
Ilgili Istenmeyen Gruplar Igi 11,24 93 0,12 2-3
Davraniglar Boyutu Toplam 12,16 95
Grup Caligmalariyla Ilgili Gruplar Arasi 168 2 0,84 6,04 0,003 2-1
Istenmeyen Davranislar Gruplar Ici 1293 93 0,14 2-3
Boyutu Toplam 14,61 95
Moti\(asyon Eksikligiyle Gruplar Arasi 068 2 0,34 1,71 0,187 -
Ilgili Istenmeyen Gruplar 1gi 18,54 93 0,20
Davranislar Boyutu Toplam 19,22 95
Ders Kaygisiyla Tgili Gruplar Arast 020 2 0,10 0,65 0,523 -
Istenmeyen Davranislar Gruplar Igi 1442 93 0,16
Boyutu Toplam 14,63 95
Dikkqt Cekme Cabasiyla Gruplar Arasi 082 2 041 199 0,143 -
Ilgili Istenmeyen Gruplar I¢i 19,19 93 0,21
Davranislar Boyutu Toplam 20,01 95
Olcek Gruplar Arasi 084 2 042 439 0,015 2-3
Gruplar Igi 8,94 93 0,10
Toplam 9,78 95

*1=0-10 yul kadem 2=11-20 yul kidem, 3=21 yil ve iizeri kidem.

Fen ve teknoloji dgretmenlerinin laboratuvar ortamlarinda karsilastiklar1 Laboratuvar
Kurallariyla Ilgili Istenmeyen Davramslar Boyutuna iliskin goriisleri, mesleki kidem
degiskenine gore anlamli bir farklilik gostermektedir [F(2-93) = 3,84; p<.05]. Baska bir
ifadeyle, fen ve teknoloji Ogretmenlerinin laboratuvar ortamlarinda karsilagtiklar: 1.
boyuttaki istenmeyen &grenci davranislarina iligkin goriisleri, 6gretmenlerin mesleki
kidem degiskenine gore farklilagsmaktadir. Fen ve teknoloji 6gretmenlerinin laboratuvar
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ortamlarinda karsilastiklar1 Laboratuvar Kurallariyla flgili istenmeyen Davranislar
Boyutuna iligkin goriisleri incelendiginde 0-10 yil arast kideme sahip fen ve teknoloji

Ogretmenlerinin gorislerinin aritmetik ortalamas1 X =3,44 iken, 11-20 yil aras1 kideme
sahip fen ve teknoloji 6gretmenlerinin goriislerinin aritmetik ortalamas1 X =3,23; 21 y1l

ve iizeri kideme fen ve teknoloji 6gretmenlerinin goriislerinin aritmetik ortalamasi da X
=3,48 olarak gerceklesmistir. Buna gore 11-20 yil aras1 kideme sahip fen ve teknoloji
Ogretmenlerinin goriisleriyle, 0-10 yil aras1 kideme sahip fen ve teknoloji 6gretmenlerinin
goriisleri arasinda anlamli bir farklilik s6z konusudur. Bununla birlikte 11-20 yil arasi
kideme sahip fen ve teknoloji 6gretmenlerinin goriisleriyle, 21 yil ve iizeri kideme sahip
fen ve teknoloji dgretmenlerinin goriisleri arasinda da anlamli bir farklilik vardir. Buna
kargilik 0-10 y1l aras1 kideme sahip fen ve teknoloji 6gretmenlerinin goriigleriyle 21 yil
ve lizeri kideme sahip fen ve teknoloji dgretmenlerinin goriisleri arasinda anlamli bir
farklilik yoktur. Bu bulgular, 11-20 yil arasi1 kideme sahip fen ve teknoloji
Ogretmenlerinin kendilerinden daha az (0-10 y1l) ve daha ¢ok (21 yil ve iizeri) kideme
sahip fen ve teknoloji 6gretmenlerine gdre Laboratuvar Kurallariyla Ilgili Istenmeyen
Davranislar Boyutunda daha az istenmeyen davranisla karsilagtiklarini diistindiikleri
seklinde yorumlanabilir.

Fen ve teknoloji ogretmenlerinin laboratuvar ortamlarinda karsilastiklari  Grup
Calismalariyla Iigili Istenmeyen Davraniglar Boyutuna iliskin gériisleri, mesleki kidem
degiskenine gore anlamli bir farklilik géstermektedir [F(2-93) = 6,04; p<.05]. Baska bir
ifadeyle, fen ve teknoloji 0gretmenlerinin laboratuvar ortamlarinda karsilastiklarr 2.
boyuttaki istenmeyen 6grenci davramiglarina iligkin goriisleri, 6gretmenlerin mesleki
kidem degigkenine gore farklilagmaktadir. Fen ve teknoloji 6gretmenlerinin laboratuvar
ortamlarinda karsilastiklar1 Grup Calismalariyla Tlgili Istenmeyen Davramislar Boyutuna
iligkin goriisleri incelendiginde 0-10 yil arast kideme sahip fen ve teknoloji

Ogretmenlerinin goriislerinin aritmetik ortalamas1 X =2,86 iken, 11-20 yil aras1 kideme
sahip fen ve teknoloji 6gretmenlerinin goriislerinin aritmetik ortalamas1 X =2,64; 21 yil

ve iizeri kideme fen ve teknoloji 6gretmenlerinin goriislerinin aritmetik ortalamasi da X
=3,02 olarak gerceklesmistir. Buna gore 11-20 yil arast kideme sahip fen ve teknoloji
Ogretmenlerinin goriisleriyle, 0-10 yil arasi kideme sahip fen ve teknoloji 6gretmenlerinin
goriisleri arasinda anlamli bir farklilik s6z konusudur. Bununla birlikte 11-20 yil arasi
kideme sahip fen ve teknoloji 6gretmenlerinin goriisleriyle, 21 y1l ve iizeri kideme sahip
fen ve teknoloji 6gretmenlerinin goriisleri arasinda da anlamli bir farklilik vardir. Buna
karsilik 0-10 y1l aras1 kideme sahip fen veteknoloji 6gretmenlerinin goriisleriyle 21 yil
ve lizeri kideme sahip fen ve teknoloji dgretmenlerinin gorisleri arasinda anlamli bir
farklilik yoktur. Bu bulgular, 11-20 yil arast kideme sahip fen ve teknoloji
Ogretmenlerinin kendilerinden daha az (0-10 yil) ve daha ¢ok (21 yil ve iizeri) kideme
sahip fen ve teknoloji Ogretmenlerine gore Grup Calismalariyla ilgili Istenmeyen
Davraniglar Boyutunda daha az istenmeyen davranigla karsilagtiklarini diistindiikleri
seklinde yorumlanabilir.

Fen ve teknoloji dgretmenlerinin laboratuvar ortamlarinda karsilastiklari Motivasyon
Eksikligiyle Ilgili Istenmeyen Davramslar Boyutuna iliskin goriisleri, mesleki kidem
degiskenine gdre anlamli bir farklilik gostermemektedir [F(2-93) = 1,71; p>.05]. Baska
bir ifadeyle, fen ve teknoloji 6gretmenlerinin laboratuvar ortamlarinda karsilastiklar: 3.
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boyuttaki istenmeyen 6grenci davramiglarina iligkin goriisleri, 6gretmenlerin mesleki
kidem degiskenine gore farklilagmamaktadir.

Fen ve teknoloji 6gretmenlerinin laboratuvar ortamlarinda karsilastiklar: Ders Kaygisiyla
Ilgili istenmeyen Davramslar Boyutuna iliskin goriisleri, mesleki kidem degiskenine gore
anlamli bir farklilik gostermemektedir [F(2-93) = 0,65; p>.05]. Baska bir ifadeyle, fen ve
teknoloji Ogretmenlerinin laboratuvar ortamlarinda karsilastiklar1 4. boyuttaki
istenmeyen Ogrenci davranislarina iliskin goriisleri, dgretmenlerin mesleki kidem
degiskenine gore farklilagsmamaktadir.

Fen ve teknoloji 6gretmenlerinin laboratuvar ortamlarinda karsilagtiklar1 Dikkat Cekme
Cabastyla Ilgili Istenmeyen Davranislar Boyutuna iliskin goriisleri, mesleki kidem
degiskenine gore anlaml bir farklilik gostermemektedir [F(2-93) =1,99; p>.05]. Baska
bir ifadeyle, fen ve teknoloji 6gretmenlerinin laboratuvar ortamlarinda karsilagtiklari 5.
boyuttaki istenmeyen Ogrenci davramiglarina iligkin goriisleri, 6gretmenlerin mesleki
kidem degiskenine gore farklilasmamaktadir. Olgegin 3, 4. ve 5. Boyutlar1 agisindan
bakildiginda ise anlamli bir farklilik ortaya ¢ikmadigindan kidemi ne olursa olsun fen ve
teknoloji 6gretmenleri birbirlerine yakin oranda istenmeyen davranigla karsilastiklarini
diisiinmektedirler.

Fen ve teknoloji 6gretmenlerinin laboratuvar ortamlarinda karsilastiklar: tiim istenmeyen
ogrenci davranislarina iliskin goriisleri, mesleki kidem degiskenine gore anlamli bir
farklilik gostermektedir [F(2-93) = 4,39; p<.05]. Bagka bir ifadeyle, fen ve teknoloji
Ogretmenlerinin laboratuvar ortamlarinda karsilastiklar1 tiim istenmeyen oOgrenci
davraniglarina iligkin goriisleri, Ogretmenlerin mesleki kidem degiskenine gore
farklilagmaktadir. Fen ve teknoloji Ogretmenlerinin laboratuvar ortamlarinda
karsilagtiklar1 tiim istenmeyen Ogrenci davranmislarina iligkin goriisleri biitiin olarak
incelendiginde ise 0-10 yil arasi kideme sahip fen ve teknoloji Ogretmenlerinin

goriislerinin aritmetik ortalamast X =3,04 iken, 11-20 yil aras1 kideme sahip fen ve
teknoloji 6gretmenlerinin goriislerinin aritmetik ortalamasit X =2,88; 21 yil ve iizeri

kideme fen ve teknoloji 6gretmenlerinin goriislerinin aritmetik ortalamasi da X =3,14
olarak gergeklesmistir. Buna gore 11-20 yil arasi kideme sahip fen ve teknoloji
Ogretmenlerinin  gorisleriyle, 21 yil ve iizeri kideme sahip fen ve teknoloji
6gretmenlerinin gorisleri arasinda anlamli bir farklilik vardir. Buna karsilik 0-10 y1l arast
kideme sahip fen ve teknoloji 6gretmenlerinin goriisleriyle 21 yil ve {izeri kideme sahip
fen ve teknoloji 6gretmenlerinin goriisleri arasinda anlamli bir farklilik yoktur. Ayni
zamanda 11-20 yil aras1 kideme sahip fen ve teknoloji 6gretmenlerinin goriigleriyle, 0-
10 yil aras1 kideme sahip fen ve teknoloji 6gretmenlerinin goriisleri arasinda da anlamli
bir farklilik s6z konusu degildir. Yani 11-20 yil arast kideme sahip fen ve teknoloji
ogretmenleri, 21 yil ve iizeri kideme sahip fen ve teknoloji 6gretmenlerinden daha az
istenmeyen davranisla karsilastiklarini diigiinmektedirler.

3.3. Fen ve Teknoloji Ogretmenlerinin Laboratuvar Ortamlarinda Karsilastiklari
Istenmeyen Ogrenci Davramslarina iliskin Gériislerinin Gorev Yeri Degiskenine
Gore Karsilastirilmasi

Aragtirmanin {i¢lincii alt problemi, “Fen ve Teknoloji 6gretmenlerinin laboratuvar
ortamlarinda karsilastiklar1 istenmeyen o6grenci davranmislarina iliskin - goriisleri
Ogretmenin gorev yaptig1 yer degiskenine gore anlamli olarak farklilagmakta midir?” Bu
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dogrultuda fen ve teknoloji 6gretmenlerinin goriislerinin gorev yaptiklart yer agisindan
anlamli bir fark olup olmadiginin incelenmesi igin Tek Yo6nlii Varyans Analizi (ANOVA)
yapilmigtir.

Tablo 3.

Fen ve Teknoloji Ogretmenlerinin Laboratuvar  Ortamlarinda  Karsilastiklar:
Istenmeyen Ogrenci Davramglarina lIliskin Goriiglerinin  Gérev Yaptiklari Yer
Degiskenine Gore Karsilastirilmasina Yonelik ANOVA Testi

*

Boyutlar ve Olgek xz;{:;m KT sd KO F p '(:'I?Lljlll:ey)
Laboratuvar Kurallariyla ilgili ~ Gruplar Aras 0,30 2 015 118 0313 -
istenmeyen Davramslar Boyutu  Gruplar Igi 1186 93 0,13

Toplam 12,16 95
Grup Calismalaryla flgili Gruplar Arasi 0,30 2 015 099 0377 -
istenmeyen Davramslar Boyutu  Gruplar Igi 1430 93 0,15

Toplam 14,61 95
Motivasyon Eksikligiyle ilgili Gruplar Arasi 0,03 2 002 008 0924 -
istenmeyen Davramslar Boyutu  Gruplar Igi 1918 93 021

Toplam 19,22 95
Ders Kaygisiyla ilgili Gruplar Arasi 0,29 2 015 09 0390 -
Istenmeyen Davramislar Boyutu ~ Gruplar Igi 1433 93 0,15

Toplam 14,63 95
Dikkat Cekme Cabasiyla ilgili Gruplar Arasi 1,78 2 089 454 0,013 1-3
Istenmeyen Davramslar Boyutu  Gruplar I¢i 18,23 93 0,20

Toplam 20,01 95
Olcek Gruplar Arasi 0,19 2 0,09 091 0,407 -

Gruplar I¢i 960 93 0,10

Toplam 9,78 95

* 1=]] merkezi; 2:jl§e ve 3=Kdy

Fen ve teknoloji 6gretmenlerinin laboratuvar ortamlarinda karsilagtiklar1 Laboratuvar
Kurallariyla Tlgili Istenmeyen Davramislar Boyutuna iliskin goriisleri, gorev yeri
degiskenine gére anlaml bir farklilik gostermemektedir [F(2-93) = 1,18; p>.05]. Baska
bir ifadeyle, fen ve teknoloji 6gretmenlerinin laboratuvar ortamlarinda karsilagtiklar: 1.
boyuttaki istenmeyen 6grenci davraniglarina iligskin goriisleri, 6gretmenlerin gorev yeri
degiskenine gore farklilasmamaktadir.

Fen ve teknoloji Ogretmenlerinin laboratuvar ortamlarinda karsilagtiklart  Grup
Calismalariyla Ilgili Istenmeyen Davranislar Boyutuna iliskin goriisleri, gorev yeri
degiskenine gore anlamli bir farklilik gostermemektedir [F(2-93) = 0,99; p>05]. Baska
bir ifadeyle, fen ve teknoloji 6gretmenlerinin laboratuvar ortamlarinda karsilastiklar: 2.

boyuttaki istenmeyen &grenci davraniglarina iliskin goriisleri, 6gretmenlerin gorev yeri
degiskenine gore farklilagsmamaktadir.

Fen ve teknoloji 6gretmenlerinin laboratuvar ortamlarinda karsilastiklart Motivasyon
Eksikligiyle Ilgili Istenmeyen Davranislar Boyutuna iliskin goriisleri, gorev yeri
degiskenine gére anlaml bir farklilik gostermemektedir [F(2-93) = 0,08; p>.05]. Baska
bir ifadeyle, fen ve teknoloji 6gretmenlerinin laboratuvar ortamlarinda karsilagtiklar: 3.
boyuttaki istenmeyen 6grenci davraniglarina iligkin goriigleri, 6gretmenlerin gérev yeri
degiskenine gore farklilagsmamaktadir.

Fen ve teknoloji dgretmenlerinin laboratuvar ortamlarinda karsilastiklar: Ders Kaygisiyla
flgili Istenmeyen Davramslar Boyutuna iliskin goriisleri, gérev yeri degiskenine gore
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anlamli bir farklilik géstermemektedir [F(2-93) = 0,95; p>.05]. Bagka bir ifadeyle, fen ve
teknoloji  6gretmenlerinin laboratuvar ortamlarinda karsilastiklar1 4. Boyuttaki
istenmeyen dgrenci davranislarina iligkin goriisleri, gretmenlerin gorev yeri degiskenine
gore farklilasmamaktadir. Olgegin 1, 2, 3 ve 4. boyutlar1 agisindan bakildiginda anlaml
bir farklilik ortaya g¢ikmadigindan nerede gdrev yaparsa yapsin fen ve teknoloji
Ogretmenleri birbirlerine yakin oranda istenmeyen davramigla karsilastiklarmi
diisiinmektedirler.

Fen ve teknoloji 6gretmenlerinin laboratuvar ortamlarinda karsilastiklar1 Dikkat Cekme
Cabastyla Ilgili Istenmeyen Davramslar Boyutuna iliskin goriigleri, gorev yeri
degiskenine gore anlamli bir farklilik gostermektedir [F(2-93) = 4,54; p<.05]. Baska bir
ifadeyle, fen ve teknoloji 0gretmenlerinin laboratuvar ortamlarinda karsilagtiklar: 5.
boyuttaki istenmeyen 6grenci davraniglarina iligkin goriigleri, 6gretmenlerin gérev yeri
degiskenine gore farklilasmaktadir. Fen ve teknoloji Ogretmenlerinin laboratuvar
ortamlarinda karsilastiklart Dikkat Cekme Cabasiyla ilgili Istenmeyen Davramslar
Boyutuna iligkin goriisleri incelendiginde il merkezinde gdrev yapan fen ve teknoloji

Ogretmenlerinin goriislerinin aritmetik ortalamast X =2,93 iken, ilgede gérev yapan fen
ve teknoloji 6gretmenlerinin goriislerinin aritmetik ortalamas1 X =2,70; kdyde gorev

yapan fen ve teknoloji dgretmenlerinin goriislerinin aritmetik ortalamasi da X =2,55
olarak gergeklesmistir. Buna gore il merkezinde gorev yapan fen ve teknoloji
Ogretmenlerinin goriisleriyle, kdyde gorev yapan fen ve teknoloji Ogretmenlerinin
goriisleri arasinda anlamli bir farklilik s6z konusudur. Bu bulgular, kdyde gorev yapan
fen ve teknoloji Ogretmenlerinin il merkezinde goérev yapan fen ve teknoloji
ogretmenlerine gore Dikkat Cekme Cabastyla Ilgili istenmeyen Davranislar Boyutunda
daha az istenmeyen davranisla karsilastiklarini diigiindiikleri seklinde yorumlanabilir.

Fen ve teknoloji 6gretmenlerinin laboratuvar ortamlarinda karsilastiklar: tiim istenmeyen
ogrenci davranislarina iliskin goriisleri, gorev yeri degiskenine gore anlamli bir farklilik
gostermektedir [F(2-93) = 0,91; p<.05]. Baska bir ifadeyle, fen ve teknoloji
Ogretmenlerinin laboratuvar ortamlarinda karsilastiklart tim istenmeyen &grenci
davraniglarma iligkin  goriisleri, Ogretmenlerin gorev yeri degiskenine gore
farklilasmamaktadir. Olgegin tamami agisindan bakildiginda ise yine anlamli bir farklilik
ortaya ¢ikmadigindan nerede gorev yaparsa yapsin fen ve teknoloji Ogretmenleri
birbirlerine yakin oranda istenmeyen davranisla karsilastiklarini diigiinmektedirler.

3.4. Fen ve Teknoloji Ogretmenlerinin Laboratuvar Ortamlarinda Karsilastiklar:
Istenmeyen Ogrenci Davramslarina lliskin Goriislerinin Ogrencilerin Ekonomik
Diizeyleri Degiskenine Gore Karsilastirilmasi

Arastirmanin dordiincii alt problemi, “Fen ve Teknoloji 6gretmenlerinin laboratuvar
ortamlarinda karsilastiklar1 istenmeyen oOgrenci davraniglarina iliskin  goriisleri
ogrencilerin ekonomik diizeyi degiskenine gore anlamli olarak farklilagsmakta midir?” Bu
dogrultuda fen ve teknoloji 6gretmenlerinin goriislerinin 6grencilerin ekonomik diizeyi
acisindan anlamli bir fark olup olmadiginin incelenmesi i¢in Tek Yonlii Varyans Analizi
(ANOVA) yapilmistir.
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Tablo 4.

Fen ve Teknoloji Ogretmenlerinin Laboratuvar -~ Ortamlarinda Karsilastiklar:
Istenmeyen Ogrenci Davramslarina lIliskin Gériislerinin  Ogrencilerin  Ekonomik
Diizeyi Degiskenine Gore Karsilastirilmasina Yonelik ANOVA Testi

€3

Boyutlar ve Olgek K:;’:;gm KT sd KO F p I(:'I?l:::ey)
Laboratuvar Kurallariyla ilgili ~ Gruplar Arast 0,04 2 002 017 0846 -
istenmeyen Davramslar Boyutu Gruplar gi 12,12 93 0,13

Toplam 12,16 95
Grup Calismalariyla ilgili Gruplar Arasi 0,54 2 0,27 1,78 0,174 -
Istenmeyen Davramslar Boyutu ~ Gruplar Igi 14,07 93 0,15

Toplam 1461 95
Motivasyon Eksikligiyle ilgili Gruplar Arasi 0,86 2 043 217 0,120 -
Istenmeyen Davramislar Boyutu ~ Gruplar Igi 18,36 93 0,20

Toplam 19,22 95
Ders Kaygisiyla ilgili Gruplar Arasi 0,14 2 0,07 046 0631 -
Istenmeyen Davramslar Boyutu  Gruplar ici 14,48 93 0,16

Toplam 14,63 95
Dikkat Cekme Cabasiyla ilgili Gruplar Arasi 0,15 2 0,08 036 0,698 -
istenmeyen Davramslar Boyutu Gruplar Igi 1985 93 0,21

Toplam 20,01 95
Olgek Gruplar Arast 015 2 007 071 0497 -

Gruplar Ici 964 93 0,10

Toplam 9,78 95

* [=lyi; 2=Orta ve 3=Kétii ekonomik diizey

Fen ve teknoloji 6gretmenlerinin laboratuvar ortamlarinda karsilastiklar: tiim istenmeyen
ogrenci davraniglarina iliskin goriisleri, 6grencilerin ekonomik diizeyi degiskenine gore
anlamli bir farklilik gdstermemektedir. Bu durum fen ve teknoloji dgretmenlerinin
ogrencilerin ekonomik durumlari nasil olursa olsun birbirlerine esit oranda istenmeyen
davranisla karsilagtiklarini diisiindiikleri seklinde yorumlanabilir.

3.5. Fen ve Teknoloji Ogretmenlerinin Laboratuvar Ortamlarinda Karsilastiklar:
Istenmeyen Ogrenci Davramslarma iliskin Gériislerinin  Stmf Mevcudu
Degiskenine Gore Karsilastirilmasi

Arastirmanin besinci alt problemi, “Fen ve Teknoloji &gretmenlerinin laboratuvar
ortamlarinda karsilastiklar1 istenmeyen Ogrenci davranislarma iliskin goriisleri sinif
mevcudu degigskenine gore anlamli olarak farklilagmakta midir?” Bu dogrultuda fen ve
teknoloji 6gretmenlerinin goriislerinin simf mevcudu agisindan anlamli bir fark olup
olmadiginin incelenmesi i¢in bagimsiz gruplar t-Testi yapilmistir.
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Tablo 5.

Fen ve Teknoloji Ogretmenlerinin Laboratuvar Ortamlarinda Karsilastiklar
Istenmeyen Ogrenci Davramislarina Illigkin Gériislerinin Sinif Mevcudu Degiskenine
Gore Karsilastiriimasina Yonelik t-Testi

Betimleyici

Boyut/Olgek Sunf Meveudu _Istatistik rest
N X ss t sd p

Laboratuvar Kurallariyla ilgili 0-25 6grenci 62 3,38 0,33 053 94 0,596
istenmeyen Davramslar Boyutu 26-40 6grenci 34 342 0,39

Grup Calismalariyla Ilgili istenmeyen  0-25 &grenci 62 280 0,38 1,33 94 0,187
Davramsslar Boyutu 26-40 6grenci 34 291 040

Motivasyon Eksikligiyle lgili 0-25 dgrenci 62 298 048 0,88 94 0,381
istenmeyen Davramislar Boyutu 26-40 6grenci 34 3,07 0,37

Ders Kaygisiyla ilgili istenmeyen 0-25 dgrenci 62 284 0,39 0,75 94 0,454
Davramslar Boyutu 26-40 6grenci 34 2,90 0,39

Dikkat Cekme Cabasiyla lgili 0-25 dgrenci 62 2,68 047 127 94 0,207
istenmeyen Davramslar Boyutu 26-40 ogrenci 34 281 041

Olgek 0-25 dgrenci 62 299 031 119 94 0,236

26-40 6grenci 34 3,07 0,33

*Fark 0,05 diizeyinde anlamlidir.

Fen ve teknoloji 6gretmenlerinin laboratuvar ortamlarinda karsilastiklart Laboratuvar
Kurallariyla flgili Istenmeyen Davranislar Boyutuna iliskin gériisleri, 6gretmenlerin simf
mevcutlarina gére anlaml bir farklilik gdstermemektedir [t(94) = 0,53; p>.05]. Olgegin

1. boyutunda 0-25 aras1 siniflarda gérev yapan 6gretmenlerin goriiglerinin ortalamas1 X

=3.38 iken, bu deger 26-40 aras1 siniflarda gorev yapan 6gretmenlerde X =3.42 olarak
gerceklesmistir. Aradaki bu sayisal fark, istatistiksel olarak anlamli degildir. Bu bulgu,
smif mevcudu 40’ a kadar olan laboratuvar ortamlarinda fen ve teknoloji 6gretmenlerinin
bu boyutta esit oranlarda istenmeyen Ogrenci davranislariyla karsilagtiklart seklinde
yorumlanabilir.

Fen ve teknoloji Ogretmenlerinin laboratuvar ortamlarinda karsilagtiklart  Grup
Calismalartyla Tlgili Istenmeyen Davraniglar Boyutuna iliskin gériisleri, 6gretmenlerin
sinif mevcutlarma gore anlamli bir farklilik gdstermemektedir [t(94) = 1,33; p>.05].
Olgegin 2. boyutunda 0-25 arasi smiflarda gérev yapan Ogretmenlerin goriislerinin

ortalamast X =2.80 iken, bu deger 26-40 aras1 siniflarda gérev yapan 6gretmenlerde

X =291 olarak ger¢eklesmistir. Aradaki bu sayisal fark, istatistiksel olarak anlamli
degildir. Bu bulgu, simnif mevcudu 40’ a kadar olan laboratuvar ortamlarinda fen ve
teknoloji 6gretmenlerinin bu boyutta esit oranlarda istenmeyen 6grenci davranislariyla
karsilagtiklar1 seklinde yorumlanabilir.

Fen ve teknoloji dgretmenlerinin laboratuvar ortamlarinda karsilastiklart Motivasyon
Eksikligiyle ilgili Istenmeyen Davranislar Boyutuna iliskin goriisleri, dgretmenlerin sinif
mevcutlarina gore anlamh bir farklilik gostermemektedir [t(94) = 0,88; p>.05]. Olgegin

3. boyutunda 0-25 arasi siniflarda gérev yapan 6gretmenlerin goriislerinin ortalamasi X

=2.98 iken, bu deger 26-40 arasi1 siniflarda gorev yapan 6gretmenlerde X =3.07 olarak
gerceklesmistir. Aradaki bu sayisal fark, istatistiksel olarak anlamli degildir. Bu bulgu,
sinif mevcudu 40’ a kadar olan laboratuvar ortamlarinda fen ve teknoloji 6gretmenlerinin
‘bu boyutta esit oranlarda istenmeyen Ogrenci davraniglariyla karsilastiklart seklinde
yorumlanabilir.

294



Fen ve teknoloji 6gretmenlerinin laboratuvar ortamlarinda karsilastiklar: istenmeyen...

Fen ve teknoloji 6gretmenlerinin laboratuvar ortamlarinda karsilastiklart Ders Kaygisiyla
flgili Istenmeyen Davramslar Boyutuna iliskin goriisleri, Ogretmenlerin smif
mevcutlarina gore anlamh bir farklilik géstermemektedir [t(94) = 0,75; p>.05]. Olgegin

4. boyutunda 0-25 arasi siniflarda gorev yapan 6gretmenlerin goriislerinin ortalamasi X

=2.84 iken, bu deger 26-40 arasi siniflarda gorev yapan dgretmenlerde X =2.90 olarak
gerceklesmistir. Aradaki bu sayisal fark, istatistiksel olarak anlamli degildir. Bu bulgu,
smif mevcudu 40’ a kadar olan laboratuvar ortamlarinda fen ve teknoloji 6gretmenlerinin
bu boyutta esit oranlarda istenmeyen O6grenci davramiglariyla karsilastiklar1 seklinde
yorumlanabilir.

Fen ve teknoloji 6gretmenlerinin laboratuvar ortamlarinda karsilagtiklar1 Dikkat Cekme
Cabasiyla Ilgili Istenmeyen Davramslar Boyutuna iliskin gériisleri de, dgretmenlerin
sinif mevcutlarma gore anlamli bir farklilik gdstermemektedir [t(94) = 1,27; p>.05].
Olgegin 5. boyutunda 0-25 arasi smiflarda gérev yapan dgretmenlerin goriislerinin

ortalamas1 X =2.68 iken, bu deger 26-40 arasi siniflarda gorev yapan 6gretmenlerde

X =2.81 olarak ger¢eklesmistir. Aradaki bu sayisal fark, istatistiksel olarak anlamli
degildir. Bu bulgu, sinif mevcudu 40’ a kadar olan laboratuvar ortamlarinda fen ve
teknoloji 6gretmenlerinin bu boyutta esit oranlarda istenmeyen 6grenci davranislariyla
karsilagtiklar1 seklinde yorumlanabilir.

Olgegin tamamina bakildiginda ise Fen ve teknoloji ogretmenlerinin laboratuvar
ortamlarinda karsilastiklart istenmeyen Ogrenci davramiglarina iliskin  gortsleri,
Ogretmenlerin sinif mevcutlarina gére anlaml bir farklilik gostermemektedir [t(94) =

1,19; p>.05]. 0-25 aras1 siniflarda gorev yapan dgretmenlerin goriislerinin ortalamas1 X

=2.99 iken, bu deger 26-40 arasi1 siniflarda gorev yapan 6gretmenlerde X =3.07 olarak
gerceklesmistir. Aradaki bu sayisal fark, istatistiksel olarak anlamli degildir. Bu bulgu,
siif mevcudu 40’ a kadar olan laboratuvar ortamlarinda fen ve teknoloji 6gretmenlerinin
esit oranlarda istenmeyen 6grenci davraniglartyla karsilastiklar: seklinde yorumlanabilir.

4. TARTISMA, SONUC VE ONERILER

Bu arastirma Canakkale ilinin genelinde Fen ve Teknoloji dgretmenlerinin laboratuvar
ortamlarinda kargilastiklart istenmeyen Ogrenci davramiglarimi gesitli  degiskenler
(6gretmen cinsiyeti, 6gretmen kidemi, 6gretmen gorev yeri, 6grenci ekonomik diizeyi ve
simif mevcudu) agisindan ele almaya ¢alismistir.

96 Fen ve Teknoloji Ogretmeninin katildigi arastirmada arastirmacilar tarafindan
gelistirilen 94 soruluk 5 boyutlu bir 6l¢ek kullanilmistir. Arastirmada elde edilen sonuglar
sunlardir:

- Ogretmenlerin cinsiyeti ile karsilastiklar1 istenmeyen 6grenci davranislari
arasinda anlamli bir farklilik yoktur.

- Ogrencilerin ekonomik diizeyleri ile istenmeyen dgrenci davranislar1 arasinda
anlamli bir farklilik yoktur.

- Siniflarin mevcudu ile istenmeyen 6grenci davranislari arasinda anlamli bir
farklilik yoktur.

- Kidem bakimindan, 11-20 yil arast kideme sahip fen ve teknoloji
ogretmenlerinin kendilerinden daha az (0-10 yil) ve daha ¢ok (21 yil ve iizeri)
kideme sahip fen ve teknoloji 6gretmenlerine gore 6lgegin birinci (Laboratuvar
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Kurallartyla Tlgili istenmeyen Davramslar Boyutu) ve ikinci boyutunda (Grup
Caligmalariyla Ilgili Istenmeyen Davramglar Boyutu) yer alan istenmeyen
davramsla daha az karsilastiklarim diisiindiikleri bulunmustur. Olgek bazinda
bakildiginda ise 11-20 yil aras1 kideme sahip fen ve teknoloji 6gretmenleri, 21
yil ve iizeri kideme sahip fen ve teknoloji 6gretmenlerinden daha az istenmeyen
davranisla karsilastiklarini diistinmektedirler.

- Fen ve teknoloji 6gretmenlerinin laboratuvar ortamlarinda karsilastiklar Dikkat
Cekme Cabasiyla Ilgili Istenmeyen Davramslar Boyutundaki istenmeyen
ogrenci davranislarina iliskin gortisleri, gorev yeri degiskenine gére anlamli bir
farklilik gostermektedir Ogretmenlerin gorev yerlerine bagh olarak hesaplanan
ortalama puanlar1 karsilagtirildiginda; koyde gorev yapan fen ve teknoloji
ogretmenlerinin il merkezinde gérev yapan fen ve teknoloji 6gretmenlerine gore
Olcegin bu boyutunda yer alan istenmeyen davraniglarla daha nadir
karsilagtiklarini diistindiikleri goriilmektedir.

Okul ortaminda 6grenciler tarafindan sergilenen tiim istenmeyen davranislarin, okulun
idaresinden yardimci personele, dgretmeninden diger Ogrencilere kadar her kesimi
etkileyecegi kuskusuzdur. Laboratuvarlar da &zellikle fen bilimleri derslerinin sikca
islendigi okul ortamlarindandir ve Ogrencilerin 2005 yilinda yliirtrliige giren ve
yapilandirmact anlayigla daha etkin, daha ¢ok uygulama yapan, daha arastirmaci, daha
elestirel diisiinen bireyler olmasinit hedefleyen 6gretim programlart agisindan 6nemli
ogretim merkezleridir. Literatiir incelendiginde ilkdgretimden yiiksek 6gretime kadar
Ogrencilerin istenmeyen davraniglarini konu alan ¢ok sayida aragtirma olmakla beraber
spesifik olarak ilkokullarda laboratuvar ortamlarin1 konu alan bir istenmeyen davranis
aragtirmasina rastlanamadigindan elde edilen sonuglar1 karsilastirma olanagi
bulunamamistir. Bu da benzer aragtirmalarin ¢ogaltilmasi gerekliligini vurgulamaktadir.

Arastirmaya konu olan istenmeyen 6grenci davraniglarinin 6nlenmesi ig¢in 6gretmenlerin
simif yonetiminde daha dikkatli olmasi ve ¢ok iyi gézlemci olarak gerekli tedbirleri almasi
gerekir. Ilk alinacak tedbir laboratuvar calismalart konusunda &grencilerden
beklenenlerin, diger derslerden ayirt edici 6zellikleri vurgulanarak, egitim ve 0gretim
yilmin basinda onlarla konusmak olabilir. Ogrencilerin bu ders ve uygulamalari ile
baglar iyi kurulmali, son derece hayatla i¢ ice olan bu uygulamalarin 6grencilerin
dikkatini ¢eken ve bu dikkatin siirmesini saglayan araglarla desteklenmesi saglanmalidir.
Ornegin, deneylerin filme almarak izlenmesi veya artik son derece yaygin olarak
kullanilan sosyal medyalar kullanilarak ulasima ve paylasima agilmasi yapilabilir.
Teknolojiye ulasmanin son derece kolaylastigi bu zamanda, 6grencilerin bu ders ve
laboratuvar c¢alismalarina ilgisinin g¢ekilmesi artik neredeyse Ogretmenlerin hayal
gii¢leriyle smirli hale gelmistir. Ogrencilerin laboratuvar ortanu ile ilgili ikinci nemli
tedbir ise dogrudan kurallarla ilgilidir. Ogrencilerin simif veya laboratuvar ortaminda
giivenliklerinin saglanmasi kesinlikle ilk olarak dgretmenlerin sorumlulugundadir. Bu
nedenle, Fen ve Teknoloji &gretmenlerinin, laboratuvar c¢alismalarinda meydana
gelebilecek kazalari daha olmadan 6nleme gorevi vardir. Ogretmen, laboratuvarda
uyulmas: gereken kurallart yazili hale getirerek laboratuvarin goériiniir ve kolay okunur
bir yerine asmali ancak daha once bunlar1 tek tek 6grencilere anlatmali, sorular1 veya
itirazlar1 varsa bunlar1 yanitlamalidir. Ve her seyden dnemlisi, 6gretmen 6grencilerden
beklenen kurallara kendisi uyarak onlara 6rnek olmalidir. Kurallara uyuldugu durumlarda
da 6grencileri overek tesvik etmelidir.
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EXTENDED ABSTRACT
1. Introduction

In the information age that develops and changes constantly, physical science has gone
beyond just being a branch of science and turned into a philosophy of life. Understanding
science enables people to advance further. In this respect, the fundamental task of
educators required by this change is to educate individuals that can utilize science in
every moment of their lives and make it as their lifestyle. One of the most useful methods
in science education is to learn by doing and experiencing. For that reason, one of the
most important techniques is laboratory technique. This study attempts to reveal student
misbehaviours in order to enable teachers of science and technology to perform
laboratory technique more efficiently and to support the studies to be carried out in this
respect.

The methods by which science courses are carried out is one of the important problems
of science education. Science courses are based on observation and experiments by
nature. Therefore, the education by means of observations and experiments that students
carry out on their own or participate in actively is intensely utilized in science courses.
On the other hand, given that the aim of science courses is to enhance the minds of
students, the methods that enable them to think, solve problems and experience on their
own are frequently utilized (Turgut et al, 1997). One of these methods is laboratory
method. Laboratory is an environment where individual or group works mostly by means
of learning techniques of observations, experiments and experiencing and doing tasks
have been conducted in specially equipped, applied classrooms (Dogdu and Arslan, 1990:
65-66), where a subject or a concept desired to teach is taught in a way that students do
the tasks on their own or they are showed how to do (Y1ilmaz and Morgil, 1999).

Student misbehaviours lead to an important problem for teachers in classrooms and in
laboratories, in fact in every environment that the courses related to science are carried
out for sure. A great number of studies on student misbehaviours have been found in the
literature (Sadik, 2000; Tiirniikli et al, 2001; Keskin, 2002; Neyis¢i Karakag, 2005;
Yiiksel, 2005; Yildiz, 2006; Bulut, 2008; Kapucuoglu Tolunay, 2008; Kocabey, 2008;
Demir, 2011) whereas there has been no study on student misbehaviours encountered in
laboratory environments. Therefore, the main problem of the study has been the question
of “What are student misbehaviours encountered by teachers of Science and Technology
course in laboratory environments?” In accordance with this problem, the following sub-
problems are to be answered:

Do student Misbehaviours Encountered by Teachers of Science and Technology in
laboratory environment show a difference in terms of;

- the gender of teacher,

- the seniority of teacher,

- the place of duty of teacher,

- the economic level of students?
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2. Method

This study is a descriptive research since it aims to examine a situation that exists to
determine the student misbehaviours encountered by teachers of Science and Technology
during the courses in the laboratories. The study has utilized a general screening model.

The population of the study is composed of teachers of science and technology (science
teachers) working in primary schools (which have been serving as elementary and
secondary schools since the 2012-2013 academic year) in the city of Canakkale. The
sample of the study consists of 96 teachers of science and technology working in 75
primary schools that were randomly chosen.

The cronbach’s alpha value of the scale has been .87. For that reason, the reliability value
of the scale has been concluded to be high. The dimensions that emerged according to
this value are as follows:

1. Dimension: Misbehaviours related to laboratory rules

2. Dimension: Misbehaviours related to group works

3. Dimension: Misbehaviours related to lack of motivation

4. Dimension: Misbehaviours related to course concerns

5. Dimension: Misbehaviours related to an effort to draw attention

One-way variance analysis (ANOVA) has been conducted in order to reveal whether
there are significant differences in the evaluations of teachers of Science and Technology
who participated in the study of the dimensions of the scale in terms of professional
seniority, place of duty, and economic levels of students. After ensuring the presence of
significant differences, Tukey (significant differences) test has been carried out to find
out the groups in which there are significant differences in the variances.

3. Discussion and Conclusion

The study participated by 96 teachers of science and technology has utilized a 5-
dimensional scale with 94 questions developed by the researchers of the study. The
results of the study are as follows:

- There has been no significant difference in student misbehaviours in terms of
the gender of the teachers.

- There has been no significant difference in student misbehaviours in terms of
economic levels of the students.

- There has been no significant difference in student misbehaviours in terms of
the classroom size.

- It has been found that the teachers of science and technology with 11-20 years
seniority think that they have encountered less student misbehaviours in the first
(dimension of misbehaviours related to laboratory rules) and the second
dimensions (dimension of misbehaviours related to group works) compared to
those with less seniority (0-10 years) and to those with more seniority (21 years
and above) in terms of professional seniority. Whereas in terms of the scale, the
teachers of science and technology with 11-20 years seniority think that they
have encountered less student misbehaviours compared to those with 21 years
and more seniority
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- There has been a significant difference in the opinions on student mishehaviours
encountered by teachers of science and technology in the laboratories in the
dimension of misbehaviours related to an effort to draw attention in terms of the
variable of place of duty. When the average scores of teachers are compared in
terms of place of duty, it can be observed that the teachers of science and
technology working in villages think that they have encountered the
misbehaviours in this dimension of the scale less frequently compared to those
working in provincial centre.

In order to avoid student misbehaviours as subject to this study, teachers should pay more
attention to classroom management and take the necessary precautions as a good
observer. The first precaution might be to emphasize that the expectations from students
are different due to the distinctive features of laboratory studies compared to other studies
and to talk with them at the beginning of academic year. The relationship between
students and this course and its practices should be established well; these practices that
considerably integrate in life should be ensured to be supported by the means that attract
the attention of students and maintain this attention. For instance, the experiments may
be filmed and watched or the access to these experiments can be enabled by means of
social media widely used nowadays. In this time when the access to technology is quite
easy, the ability to attract the attention of students in this course and laboratory studies is
practically limited by the imagination of teachers. The second precaution related to
students in laboratory environment is directly associated with rules. The teacher is
definitely first responsible of ensuring the safety of students in class or in laboratory
environment. Therefore, teachers of Science and Technology have the duty to prevent
potential accidents in laboratory studies even before they occur. The teacher should
decide on the rules to be followed with the students, write and hang them to a noticeable
and easy-to-read place in laboratory. However, the teacher first should explain these rules
individually to students and answer any question or objection. And, most importantly,
the teacher should set an example by following the rules expected to be followed by
students. When the rules are obeyed, the teacher should encourage students by praising
them.
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